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0. UVOD

Asociace vyzkumnych organizaci ziskala na zaklaglbérového fizeni od Ministerstva
praimyslu a obchodu zakazku meSeni projektu ,Vyhodnoceni efektivnosti programbRp
Prosperita“. Cilem projektu bylo provést vyhodndgamgramu Prosperita | formou evaluace
efektivnosti, vyvodit za&ry a dopordeni snérem k OPPI a zjistit potencialni problemy, jez
by mohly ohrozit udrzitelnost projekia k jejichZz odstrami budou pijata opateni. Projekt
byl hrazen z progedki Prioritni osy 5 ,Prosedi pro podnikani a inovace* Opeéngho
programu Podnikani a inovace.

1. CHARAKTERISTIKA PROGRAMU PROSPERITA

1.1 Cile programu

Oper&ni program Rimysl a podnikani (OPPP) byl vyhlaSen na obdobi 2602006.
Koneina uzavrka pijmu zadosti byla 10/2006 s tim, Zé&dslené prostdky mohly byt
narokovany nejpozgi do 9/2008.

V Priorité 1 — Rozvoj podnikatelského présti, vOpatieni 1.1 Infrastruktura pro
pramyslovy vyzkum, byl vyhlaSen program podpory PROBPRA (nyni PROSPERITA ).
Prednetem programu PROSPERITA byl proces zakladénhosti a rozvoje:

« veédeckotechnickych patka podnikatelskych inkubatiprvytvéejicich podminky pro
vznik a rozvoj malych a #dnich inovanich firem zamtenych na realizaci novych
technologii a konkurenceschopnych vyrolaksluzeb,

« center pro transfer technologii napomahajici@npsu technologii do firem.

Podle gedpoklad by projekty programu Prosperitaéiy fungovat vzdy v Uzké spolupréaci
s vysokymi Skolami, &deckymi pracovisti a vyzkumnymi Ustawimz dochazi k zapojovani
akademik i student do podnikatelské praxe.

Cilem tohoto programu byla podpora infrastrukturg posilovani vazeb vyzkumu a vyvoje
na pamysl jako nap.:

* podpora infrastruktury pro pmyslovy vyzkum, technologicky rozvoj a inovace,

* zlepSeni progedi pro technologicky orientované podnikatelské§eskil,

* infrastruktura pro povzbuzeni spoluprace metiysiem a vyzkumnymi institucemi.

Hlavnim cilem programu bylo vytveni a posileni infrastruktury pro:

* rozvoj wdeckotechnickych patka center aplikovaného vyzkumu pro realizactépyych
technickychreSeni,

» zakladani a rozvoj podnikatelskych inkubétopro podniky inovaniho charakteru,
zakladani a rozvoj center pro transfer technologii,

* spolupraci tiznych narodnich prograimvyzkumu a vyvoje a technologickych progriam
cilem zajis¢ni synergického efekturpvyuZziti jejich vysledk v praxi,

e podporu propojeni inforntaich siti narodnich a evropskychédeckotechnickych a
vyzkumnych center,

» zava@ni vhodnych podminek pro transfer technologii,

» VetSi integraci a spolupraci univerzit a&deckych organizaci s podniky inavaho
charakteru,



» podporu inovaniho podnikani a snizeni jeho rizikovosti vyuzitynergického efektu a
souwinnosti inov&nich a poradenskych firem sotegstnych do ¥deckotechnickych patka
dale gispeni ke zvySeni konkurenceschopnosti ekonontiky

Cilem programu neni zejména:

* pitima podpora jednotlivych inowaich podnik,

* podpora projekt revitalizace nezivotaschopnyckdeckotechnickych center a inkubdator

* podpora stejnych projekipobidkovych investdrs uznatelnymi naklady, na které jiz byla
podpora poskytnuta prdetinictvim narodnich program

» podpora konkrétnich inowaich projekid, které lze podporovat v ramci Opexti 2.2
programu OPPP.

1.2Predmét podpory infrastruktury

Predmétem podpory infrastruktury v ramci programu Progpge proces zakladaniinnosti

a rozvoje ¥deckotechnickych patka podnikatelskych inkubatir vytvaejicich podminky
pro vznik a rozvoj malych aistdnich inovanich firem zamienych na realizaci novych
technologii a konkurenceschopnych vyrblaksluzeb, dale pak center pro transfer technologii
zaji¥ujicich vyuzivani duSevniho vlastnictvi. Projektnsi&e tykat stavebni investii akce,
nestavebni investii akce, &innosti a sluzeb podporovanych timto épatm. Projekt rize

byt ¢lenén do etap.

Zejmeéna jde o tyto podporované aktivity:

* pripravné a projedni prace (musi byt v izké navaznosti na projekt),

* patizeni dlouhodobého hmotnélkio nehmotného majetkucetre technického zhodnoceni
(vystavba, koug),

* rekonstrukce dlouhodobého hmotného investio majetku,

* paiizeni, technické zhodnoceni, oprava steogdizeni,

* patizeni a/nebo technické zhodnoceni infotmiah a komunikénich technologii,

* zajiseni vyhodnych podminekipnajmu vyzkumnych, vyrobnich a kandedéych prostor,
» poskytovani cenav zvyhodrénych poradenskych a jinych sluzeb v rantennosti
védeckotechnickych patk a podnikatelskych inkubatormalym a stednim podnikm
inovatniho charakteru,

* zajiskni cinnosti wdeckotechnickych patk inkubatofi pro inova&ni firmy, pracovi§
zaji¥ujicich transfer technologii@nnost narodnich siti.

Podporovanéinnosti mohou byt nap

- vyhledavéni a hodnoceni projékt aktivni gistup v propagaci podnikavosti, hodnoceni
obdrzenych naviinfirem Zadajicich o Zzazeni do inkubatoru, atd.,

- ochrana duSevniho vlastnictvi — patentové sluibgistr paterit na regionélni a narodni
arovni,

- networking — peadani konferenci, workshdp vyhledavani partnér pro spolupraci
pramyslu a vysokych skol,

- podpora komunikace mezédecko-vyzkumnymi institucemi ajmyslem — sbr informaci

o nabidkach &decko-vyzkumnych instituci a pozadavcichmyslu,

- dalSicinnosti snétujicich k naplgni cile tohoto opageni.

1.3 Uznatelné naklady (vytah)

a) Kupni cena nemovitosti a pozeinio souvisejici dopravii technickou infrastrukturu, v
piimé souvislosti s realizaci cile tohoto dpat,



b) Projektova fiprava a projektova dokumentace projektu, zahrnujic

- dokumentaci k vydani tzemniho rozhodnuti, stalrebpovoleni a provadi dokumentaci,
- vyhodnoceni zavazk z hlediska ochrany Zivotniho préetii potvrzené Ministerstvem
Zivotniho prostedi a rizikova analyza,

- vefejnou architektonickou sat# (architektonickou, konstrdki, kombinovanou).

c) Friprava Uzemi zahrnujici:

- Upravy, kterymi se g#mi vzhled nebo odtokové pa@ny Uzemi (terénni Gpravy),

- sadové Upravy a oploceni Gzemi.

d) Technicka a dopravni infrastruktura zahrnujici:

- vystavbu a rekonstrukce mistnich &ldvych komunikaci a zpewnych ploch ¥etns
chodniki a véejného osstleni,

- vystavbu a rekonstrukci d&s/é kanalizace a objekslouzicich k retenci,

- prelozky technického vybaveni UzemiiglpZzky dalSiho vybaveni tzemi,

- odstragni nevyuzitych staveb,

- vystavbuwi rekonstrukci pipojek médii a kanalizace objékt

- jednotnou ¢i splaskovou kanalizaci, vodovod, elektrické vedeniplynovod vetrg
provoznich objekt, pokud nemohou byt hrazeny z jinych zdrajaklady na tyto objekty jsou
uznatelné max. do vySe 40% z celkovych naklaal tyto objekty.

e) Vystavbaci rekonstrukce nemovitosti (stavebtéist stavby, &etné technického zZdézeni
budov a napojeni na zdroje aemé si¥) v piimé souvislosti s realizaci cile tohoto dpat.

f) DalSi stavebni naklady vyvolané realizaci prajekpokud jejich vynalozZenitpdstavuje
asporu progedki vynakladanych v ramci tohoto opexi.

g) Pdizeni a technické zhodnoceni dlouhodobého hmotaéhehmotného majetkug¢etns
informanich a komunikénich technologii (ICT) souvisejicich s afinnosti, wetné odpidi
hmotného a nehmotného majetku.

h) V piipad pronajmu nemovitosti — vlastni naklady na pronajesmceld&skych prostor
nezbytnych pro fungovani subjéktaphujicich cil tohoto opaeni,

do vySe ceny v mistobvyklé15.

i) Nezbytné naklady na vybaveni kandskych prostor provozovatelesdeckotechnického
parku, podnikatelského inkubatoru nebo centra rauaster technologii.

j) Maximalné 50% provoznich néklad z celkovych uznatelnych nakkadu subjekd
naphujicich cil tohoto opaéni. Tyto naklady zahrnuji ro¥a:

- mzdové naklady setre socialniho a zdravotniho poggi pro zamistnance, kié se gimo
podileji na realizaci cile projektu, na ktery byladpora poskytnuta (viipac centra pro
transfer technologii fZe byt tato poloZka uznatelnych nakigurojektu zvySena, maximain
vSak do vySe dvojnasobkugpnérného gijmu v daném regionu),

- cestovni naklady na cesty tuzemské a zatmgrsn€iujici k UsgSnému zaloZeni, fungovani
a rozvoji subjeki naphujicich cil tohoto opaeni apod.

k) Naklady externich konzultahtkteré vyuziva inkubator pro poskytovani sluzefvatnim
podnikim v inkubatoru umighych.

l) Naklady na propagaci subjékmaphujicich cil tohoto opa&éeni. Zahrnuje také naklady na
pracovni setkani, semiféda workshopy, zaéhené k naplani cile opateni.

m) Naklady za pronajem plochy podaik inovaniho charakteru v podnikatelském
inkubatoru za zvyhodmé ceny ve vysi 50%, resp. 40% resp. 30% pronajmdgbu 3 po
sok® jdoucich let pro inovani firmu v inkubatoru. Satasré plati, Ze vySe zvyho@ného
najmu bude stanovena dle ceny obvyklé v daném magimax. vSak 2000,-d#m2 za rok.



1.4 Vybér z kritérii p Fijatelnosti projektu

Z kritérii prijatelnosti konkrétniho projektu jsou pro hodnocerdjekii vyznamna nasledujici
Kritéria:

» doba fungovéani projektu musi byt minimé&jmt let od poskytnuti posledni platby,
* projekt musi byt Setrny k Zivotnimu prissdi,

» Zadatel o dotaci musi zajistit spolufinancovékladi na realizaci projektu

z vlastnich nebo ostatnich zdid¢pag. bankovni G¥r),

* u projekti védeckotechnickych patka inkubatoit musi Zadatel o podporu
prokazat vazbu na odpovidajici ¥&l/aci, vyzkumné a vyvojové kapacity,

piicemZ musi byt zaroweprokdzana vazba na inkubéator a vzjemna spoluprace
S nim,

« centra pro transfer technologii buddizavana pouze ve vagma \&deckotechnické
parky, vysokeé skoly, vyzkumné Ustavy.

Ptijemce podpory je povinen o uznatelnych nakladecbjegtu a pouZziti dotace vest
odctlenou evidenci a dokumentaci stanovenou v Podmmk@zhodnuti o poskytnuti dotace.
Ptijemce podpory je povinen archivovat vSechny dokuméykajici se podp@ného projektu
po dobu 10 let od data vydani Rozhodnuti o poskitiatace.

Ptijemce podpory je povinen poskytovat informace alizaci podpéeného projektu v
rozsahu stanoveném Rozhodnutim o poskytnuti detgtenym Spravcem programu.
Ptijemce podpory je povinen umoznitipy pristup zamistnaném Ministerstva pimyslu a
obchodu, implementai agentury nebo jimi p@&enym zastupon na mista souvisejici s
realizaci projektu a umoznit jiméjpnou kontrolu dodrzovani Podminek Programu.

Ptijemce podpory je povinernigdkladat poskytovateli nebdgiglusné implementai agentie
aktualni udaje pro vyhodnoceni monitorovacich utedigiinosi projektu za obdobi od data
poskytnuti podpory do konceetiho kalendéniho roku nasledujiciho po roce, &nmz doslo k
vyplaceni dotace, siproc¢ni frekvenci ve formatu stanoveném poskytovateledppry.

1.5 Zakladni pojmy

Podnikatelskym inkubatorem se rozumi prosedi grevazre pro za&inajici inovativni firmy,
které pozivaji za igdem stanovenych podminek zvyh&doeho najemného a sluzeb
poskytovanych provozovatelem inkubatoru, a ktecd jschopny uplatnit $y produkt v
rozumnémasovém horizontu, na trhu.

Védeckotechnickym parkemse rozumi subjekt orientovany do oblastdy, technologie,
inovatniho podnikani a odborného évani, ktery funguje v Uzké spolupraci s vysokymi
Skolami, ¥deckymi pracovisti a vyzkumnymi Ustavyfiggmz ma dv zakladni funkce —
inovani a inkub&ni. Védeckotechnicky park fiZe slouzit jako subjekt zasBujici
podnikatelsky inkubator, ino¢ai centrum a centrum pro transfer technologii.

Centrem pro transfer technologii se rozumi subjekt, ktery ve spolupraci s vyzkumnymi
institucemi a vysokymi Skolami poskytuje sluzby aagahajici transferu technologii do
firem, jak na domaci tak na mezinarodni Urovii¢gmz také zajidije potebné zdroje pro
realizaci technologického transferu a &aré poskytuje odborné poradenstvi a poradenstvi v
oblasti ochrany duSevniho aupryslového vlastnictvi. Centrum pro transfer tecbgdl
neprovozuje vlastni vyzkumna praco¥jsSheprovadi vlastni vyzkum ani &ovaci vyzkum
transferovanych technologii.



1.6 PoZadavky na jednotlivé projekty podle vylrovych kritérii programu

» Védecko-technicky park
M¢él by mit vazbu na konkrétni vyzkumny astav, vysokskolu, pop. jinou instituci
terciarniho vzdlavani a zajigovat funkce wdeckotechnického parku (provozovat
podnikatelsky inkubator a centrum pro transfer medbgii, provadt Skolici a vzdlavaci
¢innosti).

» Podnikatelsky inkubator
M¢l by mit vazbu na konkrétni vyzkumny dstav, vysok$kolu, pop. jinou instituci
terciarniho vzdlavani a vazbu naédeckotechnicky park a spolupracovat s nimel My
zaji¥ovat funkce podnikatelského inkubatoru (dotované&agenské sluzby, dotované
technické sluzby, poradenstvi v oblastiinajicich (start-up) firem, Skolici a wddvaci
funkce).

» Centrum pro transfer technologii
M¢lo by mit vazbu na konkrétni vyzkumny dstav, vysok&kolu, pop. jinou instituci
terciarniho vzdavani. Mlo by pinit funkce centra pro transfer technologéchnologicky
transfer z/doCR, mezinarodni spoluprace ve vyzkumu a vyvoji, adboporadenstvi,
technologické audity, koopetai burzy, technologické burzy, technology watchtvekeni a
udrZzovani databaze parthepro technologicky vyvoj, ¢ast na vystavach, konferencich a
semindich, zaji¥ovani zdroj pro rozvoj firem).
Pozn.:Technologicky audit — cilem je zjistit a porovnathnologickou Grove firmy a posoudit schopnost

firmy implementovat nové technologi&oopera&ni burza — je to setkani zastidoem a vyvojovych pracovis
s cilem navazat spolupraci na kotitém vyvoji technologii. Technologicka burza — unioje setkani podnikz

ventures). Technology watch — centrum zaijé zajemém ztad vyzkumnych organizaci a inavdch podniki
pravidelné dodavani souhrnnych informaci o novihkde vybraném technologickém oboru (ham
moznostech zapojeni do mezinarodnich vyzkumnyclekloramcovych prograinEU, pdadanych konferenci
a vystavach a technologickych novinkach).

Dulezita je odborna Zsobilost pracovnik centra (snaha o dalSi wévani a zvySovani
kvalifikace v této oblasti).

1.7 Kvantifikace cila programu a monitorovaci ukazatele

Pri vyhlaseni programu PROSPERITA byly vyhlaSeny edjici cile:

 patet podpeenych inkubatar a wdeckotechnickych patk— cca 15 / programovaci obdobi,
* paet inova&nich firem podptenych inkubatory a &deckotechnickymi parky — 300 /
programovaci obdobi,

 vybudovand, renovovana (modernizovana) nebo kwupedlahova plocha — cca 30.000 m2
/ programovaci obdobi,

» pacet projekti vedoucich k realizaci ochrany duSevniho vlasthietb0 / programovaci
obdobi,

* patet wdeckovyzkumnych instituci a vysokych Skol zapojényicramci podpitenych
projekti — 20 / programovaci obdobi.

K posouzeni stanovenychiciDPPP je vyuZivan vyt¥eny monitorovaci systém ISOP
slouzici jako centralni databaze, v jejimz ramdy byppdnoceny pouzité indikatory. Cilové
hodnoty indikatai pro neieni cii OPPP byly na ptku programovaciho obdobi
naplanovany na zaklaadbornych analyz a expertnich odtade wtSin¢ pripadi byly
planované cilové hodnotygkraieny (rekdy i vyrazre), a specifické i opetai cile OPPP je
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proto mozné z tohoto pohledu povazovat za risgg@n

V souvislosti seflankem 34 N#zeni Rady (ES§. 1260/1999, o obecnych ustanovenich o
strukturalnich fondech vypracovawadici organ operamiho programu vyréni zpravy a po
schvéleni Monitorovacim vyborem jeeukladad Evropské komisi. V ddkezpracovani této
studie byly vyhotoveny a EK schvaleny zpravy zayrgR05, 2006 a 2007.

1.8 Udrzitelnost a kontrola

Udrzitelnost znamena minimalni dobu (obvykle 5 pet skoteni projektu), po kterou je

Zadatel povinen udrZet vysledky projektu uvedenRozhodnuti o poskytnuti dotace a v
Podminkéach. S touto povinnosti bylo nutnipat jiz @i prvotni analyze a rozhodovani o
nastaveni projektové Zadosti. Po dobu udrziteljegtiijemce podpory povinen zpracovavat
a predkladat pravidelné monitorovaci zpravy o vysledcprojektu. Teprve po dosazeni
stanovené minimalni udrZitelnosti vyslédrojektu Ize konstatovat, Ze projekt splnil zaéazn
ukazatele a byl Uspre realizovan.

Kdykoli v pribéhu realizace (od vydani Rozhodnuti) projektu a étOpb jeho ukokeni je
tieba pditat s moznosti kontroly ze strany opré&mmch subjeki (zejména poskytovatele
dotace, finatiniho tadu nebo pastenych orgat EU).



2. DOSAVADNI HODNOCENI VYSLEDK U PROGRAMU PROSPERITA
2.1Podpafené projekty

Z celkového p&tu 69 podanych projektdo programu PROSPERITA | v letech 2004-2006
bylo schvaleno a podpeno 32 projekti. Celkova dotace dosahla vysSe 1714, 408471 mid.
K¢. Tato castka byla v roce 2008 proplacena. V programu serpaly vSechny iidélené
prostedky.

Pridslené dotace #y podpdit vznik a provoz vice jak 31 700°m&deckotechnickych patk
a 30 000 rfipodnikatelskych inkubatar Na této ploe ma mit sidlo vice neZ 530 inovétivn
firem a m& byt vytvieno 2 200 novych pracovnich mist. U center transfechnologii je
planovano 400ienosi technologii do firem.

Ze zpravy o vysledcich OPPP ,Vysledky, hodnocedbpady pro nové programové obdobi
2007 — 2013" (MPO, 6/2009) pro program PROSPERIVAdiIme:

~Jak pijaté Zzadosti, tak podpené projekty se koncentruji do Jihomoravského,
Moravskoslezskeho, Ridaieského a Zlinského kraje. Dohromady na tyto krajpaga 44

z celkem 62 pjatych zadosti (71 %) a 22 z celkem 32 pa@pgch projeki (68,8 %).
Naopak kraje Karlovarsky, Liberecky a Vy&ma neziskaly z programu PROSPERITA ani
jeden projekt. V fipact Karlovarského a Libereckého kraje nebyla dokongatp ani jedna
Zadost o poskytnuti dotace z tohoto programu. Zyapalat vyplyva, Ze &sina projeki byla
komplexré zangiena, zahrnovala aktivity zatitené jak na rozvoj VTP, tak podnikatelského
inkubatoru a/nebo centra pro transfer technolalgiikoZz v praxi zemi s rozvinutou trzni
ekonomikou se efektivni VTP vyz&gi vlastnimi kapacitami pro inkubaci firem a tréers
technologii, je toto komplexni zaieni velkécasti podpéenych projeki hodnoceno jako
velmi piinosné. Vramci programu PROSPERITA vzniklo celkets novych VTP,
podnikatelskych inkubatéra center pro transfer technologii*.

Seznam projekii

Nazev pgijemce Nazev projektu Adresa
1. | Védeckotechnicky park Pl#ea.s. \&deckotechnicky park Plae Riegrova 1, 306 25 Plie
2. | VYRTYCH - Technologicky park | Technologicky park a Zidnéves 116, 294 06
a inkubator, s.r.o. Inkubator Bezno Brezno
3. | Regionalni centrum kooperace, a.s. VSdeckotekfipark Slawiin, Komenského 882, 763 21
Provoznicast Slaviéin
4. | BIC Ostrava, s.r.o. BIC Ostrava — rdesi sluzeb Mostarenska 1, 703 00
Ostrava
5. | Agentura pro ekonomicky rozvoj | Podnikatelsky inkubator Vsetin Horni nésti 3, 755 01
Vsetinska, o.p.s. Vsetin
6. | Podnikatelsky inkubator Nymburk,| Vystavba a provoz podnikatelskéhozZa Zoskou 2506, Nymburk
piispivkova organizace Inkubatoru v Nymburce
7. | Masarykova univerzita v B&n Centrum pro transfer technologii | Zerotinovo nam. 9, 601 77
Masarykovy univerzity v Bré Brno
8. | Univerzita Palackého v Olomouci Podnikatelskuipator \édecko- | Slechtiteti 21, 763 71
technického parku Univerzity Olomouc
Palackého v Olomouci
9. | Univerzita Palackého v Olomouci Rozvojdécko-technického parkl Slechtitet 21, 763 71
Univerzity Palackého v Olomouci | Olomouc
10. | TechnoPark Pardubice, k.s. TechnoPark Pardubice U Panasonicu 376, 530 02
Veédeckotechnicky park Pardubice
11.| TechnoPark Pardubice, k.s. TechnoPark Pardubice U Panasonicu 376, 530 02
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Podnikatelsky inkubator

Pardubice

12.| VUSH, a.s. Podnikatelsky inkubator Brno - Jih nétkovského 65, 617 00
Brno
13. | Jihomoravsky kraj INBIT — vystavba biotechnotag Kampus MU, Brno -
kého inkubatoru Bohunice
14. | Mesto Slawvéin Védeckotechnicky park Slatin — | Komenského 882, 763 2
Investini ¢4st Slaviéin
15. | Technologické inovai centrum, Podnikatelské inovmi centrum| Vavretkova 5262, 760 01

S.I.0.

Zlin

Zlin

16.

Technologické inovai centrum,
S.I.0.

Projekt podnikatelského
inkubétoru, ¥deckotechnického
parku a centra pro transfer
technologii ve Zlinském kraji

Vavretkova 5262, 760 01

Zlin

17.| ENKI, o.p.s. Tebaiské inovani centrum — II.| Dukelska 145/1, 379 82
etapa realizace Trebai
18. | Jih@eska univerzita Ceskych I. etapa koncipovani VTRCeské| Braniovska 31, 370 05

Budgjovicich

Budkjovice

Ceské Budjovice

19.

Ustav jaderného vyzkunkez, a.s.

deckotechnicky park a
podnikatelsky inkubatoRe?

250 68 Husinec Re? 130

20.

Institut EuroSchola, o.s.

STEEL IT #zeni
podnikatelského inkubatoru
v oblasti informénich a
komunikanich technologii na
T&Sinském Slezsku

Nam. Svobody 527, 739 §
Ttinec

21.

RVP Invest, a.s.

Podnikatesky inkubator RVP
Invest, a.s. ve Fulneku

Jerlochovice 120. 742 45
Fulnek

22.

Vysoka Skola h#&ka — Technicka
univerzita Ostrava

Technologicky pavilon CPIT —
TL2, Centrum pokrailych
inovainich technologii

17.listopadu 15, 708 33
Ostrava - Poruba

23.

Vysoka Skola h#skd — Technickd
univerzita Ostrava

\ Start-up RCTT, Regionatni centru
transferu technologii

ni7.listopadu 15, 708 3
Ostrava - Poruba

24,

Univerzita TomaSe Bati ve Z8n

Védeckotechnicky park a centru
transferu technologii ip UTB ve
Zling

mVavretkova 5262, 760 01

Zlin

25.

EUROSIGNAL, a.s.

¥ecko-technicky park M&tice

U nadrazi 34, 250 91
Zelen& - Mstnice

26. | Podnikatelské centrum Rumburk | Projekt \Edeckotechnického parkuMeluSova 982, 408 O
VTP, s.r.o. — Podnikatelské centrum RumburlRumburk
VTP s.r.o. (zkraceny nazev VTP
Rumburk)
27. | Jih@eska univerzita Ceskych Dobudovéani  @deckotechnického Zamek 136, 373 33 Nové

Budgjovicich

parku v Novych Hradech

Hrady

28.

Jihomoravsky kraj

&eckotechnicky park JMK
provoz

+ U Vodarny 2, 616 00 Brno

29.

JIC, z4jmové sdruzeni pravnickych
osob

INBIT — provoz
biotechnologického inkubatoru

Kampus MU, Brno -
Bohunice

30.

JIC, zajmové sdruzeni pravnicky
osob

ciédeckotechnicky park JMK
provoz

+ U Vodarny 2, 616 00 Brno

31.

JIC, zajmové sdruzeni pravnicky
osob

cAechnologicky inkubator VUT
provoz

U Vodarny 2, 616 00 Brno

32.

Statutarni gsto Hradec Kralové

Technologické centrum Hra

féleticka 486/19, 503 41

Kralové

Hradec Kralové
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2.2 Vytah ze Zpravy za rok 2007 (MPO) — program PROSPER'A

a) Popis stavu projekitv ramci opakeni

V roce 2007 vzhledem k ukoeni Programovaciho obdobi jiz Regionalni kaneela
Czechinvestu népaly Zadny novy projekt. V roce 2006 prdtly vSechny hodnotitelské
komise, ve kterych bylo hodnoceno celkem 47 prdjekttéchto 47 projeki prijatych v roce
2006 bylo v roce 2007 dokdeno hodnoceni zbyvajicich 7 projiékt4 projekty byly
zamitnuty, pro 3 projekty bylo vydano Rozhodnupioskytnuti dotace.

K vydani rozhodnuti pro dva zZdhto projekit doSlo v roce 2007 az po registraci akci na
Ministerstvu financi (ve smyslu 8§ 5 odst. 5 VyhiadWinisterstva financt. 40/2001 Sb.). Z
vytvoreného zésobniku projektktery vznikl v roce 2006 a obsahoval 5 projekbyl z
davodu vyuziti néerpanych zdrdj alokace vybran jeden projekt, pro ktery bylo vyalan
rozhodnuti o poskytnuti dotace (projektdécko-technicky park Matice). Ostatni projekty
byly zamitnuty z dvodu nedostatku zdnj

b) Regionalni hledisko projelitv ramci opakeni

Pctet projekti v zapojenych regionech v roce 2007 oproti roku&2p6silil ve Stedaieském
kraji (Védecko-technicky park Mstice) a Pardubickém kraji (Technopark Pardubice).
Spektrum Zadatél zistalo obdobné — odcéalow zaloZenych spotmosti, ges zavedené
provozovatele obdobnych izzeni, podnikatelské subjekty, vyzkumné organizaceysoké
Skoly.

Ve vztahu k p&tu prijatych projekt byly aktivni tradéné vSechny ,univerzitni“ regiony. Ani
v roce 2007 nebyly zadné projektyedlozeny v kraji Libereckém a Karlovarském. V kraji
Vysoéina nebyl nakonec podpen po vyhodnoceni zadny projekt.

c) Nejvyznam#jSi projekt

Nasledujici projekt Ize pro program Prosperita @ovat za nejvyznandsi jak vybudovanou
plochou, objemem investice, tak i regionalnim vymean.

Projekt \&deckotechnického parku a podnikatelského inkubatbadatele Technopark
Pardubice, k.s je dosud nejtSim projekt%m z pohledu poZadované dotace v célk@%i

299794 tis. K, tak i vybudovanim 4 315 nplochy wdeckotechnického parku a 6 552 m
plochy podnikatelského inkubatoru. Vysledkem prajebude dalSi zapojeni Univerzity
Pardubice do spoluprace sapryslem a vitané propojeni moznosti exportovat vkyoh
sluzby s vysokou fidanou hodnotou firem zasidlenych ve VTP a inkulbgeh firem diky
vazl® na obchodni model free zone a projekt I8tBardubice. Projekt tak ziskava zajimavy
mezinarodni prvek, ktery se stan@npsem jednak pro komercionalizaci vyzkumu a vyyoje
rovréZ dojde k posileni realnych vazeb akademické a igatiiské sféry v daném regionu,
coz gedstavuje napbmi cila opateni 1.1.

d) Problémovy projekt

Mezi podanymi projekty nebyl Zzadny problémovy pkbjeve vztahu k formalnim
nalezitostem. Problémovymi oblastmi jsou nasledugmata — lidské zdroje, tj. dosténé
personalni zajighi a dostatek zkuSenosti s obdobnymi projekty, daslose zarrenim citi
opafteni, resp. programu.

U projeki, které ngly zahdjit v roce 2007 realizaci projektu vystavbprostor, se stala
limitujicim prvkem doba vydani stavebniho povoleaito konkrétd v piipads projektu
Podnikatelského centl@UMBURK, VTP, s.r.0 nebo vazba na zpo&ai vystavby ¥tSiho
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investiniho celku, ve kterém je projekt zakomponovartipgat projektulNBIT - vystavba
biotechnologického inkubatoruv ramci kampusu Masarykovy Univerzity. Echto projeki
se podélo diky spolupraci pracovnikRidiciho organu (MPO) a implemexitd agentury
Czechlinvest nalézeseni vzniklé situace a projekty poku v investéni akci dle nového
harmonogramu a schvaleného dodatku k vydanému Raomkio

e) Vécné indikatory — pl@ni

Oznageni Cilova hodnota (po Hodnota indikatoru z Hodnota
skonéeni programu) | rozhodnutych projekti indikatoru z
k 31. 12. 2007 realizovanych
projekta k 31. 12.
2007
PU 01, SU 11 15 56 0

Patet now vzniklych
inkubatofi, VTP a center pro
transfer technologii

PU 02, SU 10 30 000 29 336,76 0
Vybudované podnikatelské
prostory a objekty (podlahoVv
plocha vybudovana,
renovovana, koupena)
Su 43 300 571 0
Paet inovanich firem
podpdenych inkubatory,
VTP a centry pro transfer
technologii

Su44 50 52 0
Paset projekfi vedoucich k
realizaci ochrany duSevniho
vlastnictvi

Su45 20 67 0
Patet wdeckovyzkumnych
instituci a vysokych Skol
zapojenych v rdmci
podpdenych projeki

O]

f) DalSi sm¥Fovani opakeni a zavr

Ve sledovaném obdobi se naplnilk&ekavani ziskanaipkonzultacich a akcich na podporu
generovani dalSich projektPotvrdila se i nakmost gipravy a administrace zadosti o platbu,
které v roce 2007 zala implementéni agentura Czechlnvest administrovat. Postupm
zlepSovala urove kvality podkladi od Zadatele, na kterych se pozitivprojevila aktivita
agentury Czechlnvest zvySit podporu #&dani manazér Tomu napomahaji padana
setkani zpracovatielstavajicich i novych projekt na kterych jsou diskutovany zkuSenosti z
piipravy a realizace projektuwetrg predani aktualnich informaci administratorem programu
Tyto akce jsou planovany i na dalSi obdobi. VzhhedevySe uvedenym skuseostem Ize
predpokladat, Ze Opani 1.1 splni s§ cil a stane se vyznamnym nastrojem podpory
inovaniho podnikani VCR. Nezbytnou satésti byla marketingova podpora Cl a prace v
regionech, vetné kontrol projekl v mist realizace. Parametry programu jsouépin dle
piedpoklad a pes svoji narénost jsou nastavenyiitelné pro stranu fedkladatel i
poskytovatele dotace.
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2.3Vytah ze zkracené verze zpravy spotmosti BermanGroup (11/2008)

Na zaklad pozadavku MPO vypracovala sp@est BermanGroup zpravu ,Vyhodnoceni
dopadh realizace Opetaiho programu Rimysl a podnikani 2004 — 2006 na hospski
vyvoj v regionech soudrznosfieské republiky”. Zprava byla vydana v listopadu 20De
zkracené verze zpravy vyjimame:

a) Poptavka a rozlozeni podpory z programu v regionCR

Z Udaji v prijatych Zzadostech vyplyva, Ze o podporu z progr&rasperita se podst&trice
uchazely subjekty z moravskych region tzn. Jihovychod, $&dni Morava a
Moravskoslezsko. Jedinym regionem s vyznamnywtepo zadosti o podporu @echéach je
region stednichCech. Ri pohledu na jednotlivé kraje viak pozorujeme, éte poptavka v
moravskych regionech je koncentrovana do Kraja — Jihomoravskeho, Zlinského a
Moravskoslezského, flgemz kraje Olomoucky a Vysma vykazuji vyrazé nizSi pdet
zadosti.

Vzhledem k tomu, Ze instituce, jakymi jsou VTP, CTle i inkubatory, se koncentruji do
vyznamnych hospodsgkych center, Ize takipdpokladat, Zze rozhoduji¢ast poptavky po
podpde z programu Prosperita pochazi zébské a ostravské metropole a ze Zlina, jez jsou
centry krafi s nejvy$Sim p#iem gijatych Zadosti o poskytnuti podpory. Yipact
Sttedaieského kraje Ize silnou poptavku vysit blizkosti Prahy, jakoZto dominantniho
hospodé&ského centra zetn Dohromady tyto 4 kraje (Jihomoravsky, Moravskesks,
Zlinsky a Stedatesky) gedstavuji 55 z celkem 67 (82,1 %j)jatych zadosti.

Uzemni rozloZeni poptavky po podporzniku a/nebo rozvoje infrastruktury praipryslovy
VaV a inovace tak velmi sithkoreluje s lokalizaci akademickych a jinych vyzkumoh
instituci v CR. Hlavnim centreméthto instituci je Praha,figemz aktivity prazskych VaVv
instituci (zejména univerzit) se stale vice regiitaké ve Stedaieském kraji. Brno a Ostrava
jsou hlavnimi centry tohoto typu instituci na MataW¥yznamnou vyjimku tak jedstavuje
pocet podanych zadosti ve Zlinském kraji. Jelikoz ‘m&neni koncentrace specialnich
podpirnych instituci a ani Univerzita TomaSe Bati nesiSi¢i vyznamrjSi nez podobné
subjekty v dalSich krajskych centrech, nabizi sela&, pro praw ve Zlinském kraji byla
generovana minfadre silnd poptavka (11 ijatych Zzadosti) po podpe z programu
Prosperita. Ve velikosth a strukturdld srovnatelnych krajich (n&p Liberecky a
Kralovéhradecky kraj) jefiom paiet gijatych zZadosti minimalni, stejnako v reékterych
krajich s rozsahlejSim akademickym sektorem (®lizg a Olomoucky kraj).

Jelikoz ,us@Snost” rozhodnuti o podpe projekti byla v jednotlivych regionech srovnatelna,
nejvice projeki piipada na vyse uvedené kraje s B8&im p@tem zadosti — celkem jde o0 21
krajem (dle pétu podpdenych projeki) Zlinsky kraj s celkem 6 podpenymi projekty.
Uspgdnost regiof pii ziskavani dotaci v3ak Ize hodnotit také objeméskanych prosedki.

Z tohoto pohledu ziskaly nejvicer&iaiesky a Pardubicky kraj a dalSi kraje s vysSitero
projekii. Specifikem v tomto ipact je Pardubicky kraj, kteryip,pouhych” 2 projektech
obdrzel druhy nejvyssi podil poskytnutych predi.

Finartné objemné projekty jsou zatfeny zejména na vystavbu a/nebo rekonstrukci budov
pro provoz uvedenych instituci, tzn. na vyoei materialnich podminek pro jejich provoz.
Nicmére z hlediska dopadna hospod&ky rozvoj regiof, resp. podminky pro pmyslovy
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VaV, ma mnohem &Si vyznam charakter a kvalita sluzeb poskytovanpstitucemi jako

jsou podnikatelsky inkubator, VTP nebo CTT. Vzhledek pongrné kratké historii

obdobnych instituci vCR je jednim z kbovych faktofi rozsahu a kvality sluzeb
poskytovanychdmito institucemi doba jejich existence.

Pokud tedy v daném regionu teprve dochazi k vystguostor, aniz by fedtim Zadatel
provozoval nap podnikatelsky inkubator (a dhtak zkuSeny tym lidi nabizejici adekvatni
strukturu a kvalitu sluzeb), nelzegs jakkoliv objemnou dotaci¢ekavat vysSi dopad na
rozvoj regionu ve srovnani s moznymi dopady prdjeltmeérenych na provoz, které jsou dle
objemu poskytnuté dotace vyr&amzsi. To plati pouze v kratkém dextnim obdobi (cca do
roku 2010). V delSim obdobi znamena objépgindotace (fi efektivnim vyuZziti prosedki)
vytvoreni WtSich kapacit pro provoz napodnikatelského inkubatoru. Nicm&pro skuténé
vyuziti vytvarenych podminek bude rozhoduijici kvalita fungovariédinstituce. Hodnoceni
kvality poskytovanych sluzeb jednotlivych inkub&oW TP a CTT vSak nelze provést z dat
monitorovaciho systému a provedeni adekvatnihomnéné Seteni by gevysilo rozsah tohoto
hodnoticiho projektu.

b) Fyzické vystupy realizovanych projékprogramu Prosperita dle regianCR

Fyzickymi vystupy projektu se v terminologii evatii@ozumi konkrétniipmeé vystupy

projektu pdizené za progedky ziskané v rdmci dotace. V ramci programu Rnospjsou
nejvhodrgjSim metitkem fyzickych vystup programu zavazné indikatoryeici now
vytvoienou plochu prodely provozu podnikatelskych inkubatiohV TP a CTT. Jedna se

o plochu budov vytvienou vystavbou novych budov, rekonstrukci stavajiprostor, pop
nakupem existujicich prostor. Z provedeného rozhgplynulo, Ze velk&ast projekl byla
komplexrgjSiho charakteru. Nejednalo se tak pouze clethé projekty vystavby inkubatinr
VTP a CTT, ale spiSe o projekty, jez zahrnovaly debo vSechny tyto instituce. Celkem se
tak z 32 projektu 24 projektvztahovalo k inkubatém (vytvaiena plocha 31219 m19 k
rozvoji VTP (vytvaena plocha 35884 ma 13 k CTT (vytveéena plocha 1210 f S
piihlédnutim k faktu, Ze 3 #&eni ntla po dvou projektech (vystavba a provoz), potom
vychazi 17 podp@nych fiznych VTP, 21 Pl a 11 CTT. V praxi j@ine, Ze kvalitni VTP
obsahuje zarovesluzby pro inkubaci technologickych firem a konializaci vysledk VaVv
aktivit. V tomto ohledu je treba realizaci projekti hodnotit velmi kladné.

Nejvice projekii zahrnovalo aktivity zagfené na rozvoj podnikatelskych inkubdione
vétsSing pripadh se vSak jednalo o vystavbu, rekonstrukci nebo pdkudov/ploch. &koliv
nékteré projekty zahrnovaly vedle vystavby také altizameirené na provoz inkubatoru,
pouze 6 projekt nezahrnovalo stavebni prace — mohl byt péeipomakup DHM atd. — jde o
jeden projekt v JHC (P1), 3 v JHM (2 PI, 1 VTP &1IT), 1 ve ZLK (CTT, VTP iPl)alv
MSK (CTT); 3 projekty z nich byly za#tieny na podporu provozu izzeni, u kterého byla
zaroveh podpdena jeho vystavba). To signalizuje, Ze rozhodujictet projekfi a
vynalozenych pefz v ramci programu Prosperita byl vyuzit na vy fyzickych
podminek pro provoz instituci, jako jsou podniksitél inkubatory, VTP a CTT a nikoliv na
rozvoj sluzeb poskytovanychniito podgirnymi institucemi.

Jinymi slovy, vyznamgSi dopad realizovanych projékv podol& skut&né pomoci vzniku,
ale zejména Uusgného rozvoje, inovaé orientovanych firem zatim nemohl reélnastat.
Hlavnim divodem gitom neni pouze to, Ze¢tsina projekii byla dokorkena az v prbéhu
roku 2008, a tudiz se skdteé dopady zatim nemohly projevit. Pro rozvoj maljmbvainé
zaneienych firem totiz neni rozhodujici, zdali maji hamirné zvyhodrgné najemné nebo
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piistup ke kopirce, ale zejménéigtup k vysoce kvalitnim specializovanym sluzbarikyd
nimz ziskaji nap adekvatni zfisob financovani svych aktivit, kvalitni pracovnilgchranu
know-how, gistup na zahradii trhy atd.

Jelikoz (i) wtSina projekt a prostedki nebyla uéena na rozvoj provoznich aktivit
uvedenych instituci, (ii) &Sina Zadatél nema za sebou delSi historii zajit souvisejicich
podpirnych sluzeb a (iii) vytviiené plochy byly k dispozici pro inkubaci (provoz)\aletech
2007-8, nemohlo pragdnictvim realizace projekiprogramu Prosperita dojit k dopiad na
hospodésky rozvoj region, ktery by se jiz projevil. Ke skuteému projevu dopaddojde az
po roce 2008. Rozhodujicim faktorem skatgch dopad bude to, jak kvalitni sluzby budou
poskytovany uvedenymi podmymi institucemi v prostorach vybudovanych z predki
OPPP.

c) Vysledky realizovanych projekiprogramu Prosperita

Hlavnimi indikatory, jejichz progednictvim lze relevantnpodchytit gimé disledky projeki
programu Prosperita na st&anpodpdenych subjeki, jsou (i) firmy umisiné v
inkubatoru/sdruzené ve VTP a (ii) tvorba pracovniust firmami umistnymi v inkubatoru/
sdruzenymi ve VTPProblémem pouziti €chto indikatora je to, Ze nejsou zavazneé pro
vSechny projekty, vSichni Fijemci dotace se vSak zavazali, Ze budou tyto ukaete
vykazovat. Hodnota 0, ktera je velmi¢asto vykazovana tak nize znamenat, Ze projekt
byl dokonéen teprve v tomto roce, ale také to, Ze Zadatel psté spravnécislo neuved!.
Nejvice projekit zahrnuje aktivity zakiené na podnikatelské inkubatory (24 z 32 pragijekt
Mechanismus dopadu vystavby inkubdtoru na hospkgla rozvoj je nasledujici.
Vybudovanim inkubatoru vzniknou prostory pro inkcabdzejména) inovénich firem.
Inkubaci se rozumi poskytnuti (obvykle dotovanyréjemnich ploch spojenych s moznosti
vyuziti specializovanych sluzeb, které jsodinm poskytovany nebo zpréstikovany
provozovatelem inkubatoru. Cilem inkubatoru je @ingomoci vzniku no¥ zaloZenym
firmam a jejich peklenuti prvnich let existence. Timto ma inkub&wySovat poet novych
(rozvijejicich se) firem v regionu, které budoualdich letech dynamickyist (zejména diky
své znalost zaloZzené konkureéni vyhod) a vytv&et nova kvalitni pracovni mista v
regionu.

Dulezitym ukazatelem jgocet firem pasobicich v inkubatoru. Z rozboru vyplynulo, Ze
v roce 2008 Hjemci dotaci oznamili, Ze v inkubatoreclispbi 110 firem, z toho tzv. 95
inovainich. Ozn&eni inov&ni firma bylo provedeno provozovateli inkubdtoBez ohledu
na velmi obtiznou kategorizaci ,ino¥aiho charakteru® firem je tedy pet inova&nich firem
v inkubatorech pouze ilustrativn¥/ zemich s rozvinutou trzni ekonomikou je pHitom
zameéreni podnikatelskych inkubatori pouze na inové&ni firmy jednim ze zékladnich
pravidel jejich €innosti.

DalSim ukazatelem jeryvoj poétu zaméstnanai inkubovanych firem v inkubétorech,
jejichz vznik a/nebo rozvoj byl podfen v ramci programu Prosperita. Z GddylPO
vyplyva, Ze v roce 2006 pracovalo v inkubatorecl2 peacovnik, z toho 26 Zen a v roce
2007 364 pracovnik z toho 78 zen.

d) Ze zavru

Jelikoz (i) rozhodujicim zadétenim \&tSiny projekti byla vystavba fyzické infrastruktury a
nikoliv rozvoj poskytovanych sluzeb, (ii)ét8ina podptenych Zadatél nema dostat@mou
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praxi s provozem uvedenych pddpych instituci a (iii) rozhodujici objem podgmych
aktivit byl realr¢ dokorten az v letech 2007 a 2008, nelzedpokladat, Ze se objektivni
dopady realizace programu Prosperita mohly védaoddnoceni projevit v plné potencialni
VySi.

Skute&né dopady aktivit podgenych programem se projevi aZz po roce 2008. Prodede
hodnoceni dat vysledkovych indikalovSak naznéuje, Ze nejsilgjSi dopady realizace
programu Prosperita Iz&ekavat zejména v Jihomoravském a Moravskoslezskéjn #ale
pak o reco slabsSi dopady ve Zlinském i&taieském a Jiheském kraji. Naopak v krajich
Karlovarském, Libereckém a Vy&oa dopady tekavat nelze, protoze zde nebyl realizovan
zadny projekt. Minimalni dopady Izéekavat v Usteckém a Kralovéhradeckém kraji, tiebo
vedle podstath nizSiho objemu dotace a ¢io projekfi v téchto krajich chybi patbna
znalost provozu uvedenych pddpych instituci, jeZ by bylo zaloZzena ngegchozi praxi v
dané oblasti.

e) Doporuweni

Provedené hodnoceni generuggalik vyznamnych doporteni pro implementaci obdoén
zaneienych prograri v programovém obdobi 2007 — 2013.

Hlavni pidana hodnota existence pdapych instituci, jakymi jsou VTP, podnikatelské
inkubatory a CTT, spava v kvali€ sluzeb poskytovanyckmito institucemi(Kvalitou sluzeb
se v tomto fipadt rozumi nejen zajishi Sptkové mezinarodni urowkvality poskytovanych a/nebo
zprostedkovanych sluzeb, ale také jejich z#emi na miru konkrétnich firem, rozsakliininost atd.).

Pokud tedy program Prosperita (2004 — 2006) bylétamzejména na vybudovani fyzické
infrastruktury, tak je v obdobi 2007+ peba:

e programy rozvoje VTP, PIl, CTT (a dalSich podobnpodpirnych instituci) zar¥it
mnohem vice na rozvoj aktivit realizovany¢émitto institucemi,

e provazatcast alokace podpory z&mené na aktivity podipnych instituci s projekty
vystavby fyzickeé infrastruktury podpené z programu Prosperita 2004 - 2006 tak, aby
mohla byt vybudovana infrastruktura adekvatguzita,

e zohlednit gi podpde budovani fyzické infrastruktury VTP, PIl, CTT (algich
podobnych podjrnych instituci) rozloZeni ,infrastrukturalnich“ gjekti z programu
Prosperita 2004 - 2006 a preferovat kraje, kde ktag® dané infrastruktury
z programu Prosperita zatim nedoSlo nebo doSlogouazalém rozsahu.

Projekty zamifené na rozvoj aktivit uvedenych pdapych instituci by bylo vhodné doplnit

nastroji zamifenymi na rozvoj lidskych zdrdj provozovatal téchto instituci. Ziskani
pottebnych kompetenci a zkuSenosti nelze vypzarychlit, nicméré podpora vyminy

pracovniki a stdzi v zahradii u obdobného typu instituci by spomohla alespocasténé

zkratit dobu ziskavani p@bnych zkuSenosti pro poskytovani adekvatnich Blugmito

institucemi.

Obecnym problémemipnasledném hodnoceni je to, Ze firmy, jejichZ in&ce byla Us§Ena,
vytvoii nékolikanasobg vice pracovnich mist az v letech po oposinkubatoru. Podobnych
¢asovych zpozthi je pi analyze této problematiky vice. Proto Ize dogidranalyzu dat z
ISOP doplnit pipadovymi studiemi vybranych instituci podpoych v ramci hodnoceného
programu. Pouze tak lze skéme poznat realny efekt poskytnutych dotaci. Zatopak
mohou hodnotyé&chto podrobs hodnocenych projektu indikatof v ISOP slouzit k lepSi
interpretaci hodnot indikaténSOP u projekt, které nebyly podrokinhodnoceny.
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2.4 Vytah ze zkracené verze zpravy spoémosti Deloitte (11/2008)

Na zaklad poZzadavku MPO vypracovala sp@test Deloitte v 11/2008 zpravu ,Celkové
vyhodnoceni vysledka dopad realizace Opetaiho programu Rimysl a podnikani 2004-
2006". Ze zkracené verze zpravy vyjimame:

a) Vyvoj indikatoss OPPP

Ve zpréa¢ se nachazi vyhodnoceni indikd&toDPPP. Programu PROSPERITA se tykaji
indikatory PU 01%,Pocet now vzniklych inkubatoii, védeckotechnickych patka center
transferu technologii* dasténé PU 02 ,Vybudované podnikatelské prostory a objekty
Hodnota indikatoru PU 01 je totoZzna s indikatoreth13. arovré opateni 1.1, neboVTP,
inkubatory a CTT byly podporovany pouze v ramcigseanu podpory PROSPERITA. Dle
informaci pracovnik RO se jedna o 24 projekzanmtienych na inkubatory, 19 na VTP a 13
na CTT. Nekteré inkubatory a VTP byly podgeny vicekrat, &které projekty obsahovaly
nag. kombinaci VTP, CTT i inkubatoru. Celkem bylo yiré programu podgeno 32
projekti.

Hodnota indikatoru PU 02fpdstavuje satet za programy PROSPERITA a REALITY. K 30.
9. 2008 dosahl 364.281,04 m

b) Hodnoceni kvality projeld z hlediska za@¥eni pfisluSsného programu podpory

Pfi vyhlaSovani vyzvy k fedkladani projekt programu PROSPERITA byl kladen velky
diraz na vybudovani co nejvicétvere&nich metid plochy. Pozdji vSak doslo k
pireorientovani na&tsi kvalitu projektovych zaemi, a to z dvodu WtSi poptavky pedevsim
po laboratdich, které nejsou tolik nakné na rozlohu, ale zato vyZaduji n&ngSi vybaveni a
lepSi prostory. Vice investic poté &mvalo do ¥dy a high-tech specializace péark
dochazelo k odstvové profilaci jednotlivych park Absorgni kapacita programu byla
naplrena ve smyslu pfiu podanych projekiti poZzadovanych finamich prostedki. Kvalita
kazdého z projektbyla individual® posuzovana a &ena i ve studii proveditelnosti, ktera
tvorila sowast zadosti, kde byla mimo jiné i kapitola zabysiage péizkumem trhu (tedy
otazkou, zda kapacita parku bude sknkeobsazena). Projekty zpravidla nebyvalyazeny z
formalnich nedostatk hlavnim divodem bylo spiSe nedost&te prokazani spoluprace s
akademickou sférou, neprokazani naplrkapacity parkwi Spatny technicky popis projektu.
Pouze 3 zZadosti byly vszeny z dvodu nedostatku finanich prostedki v alokaci
programu. Usgsnost Zadatélv ramci tohoto programu podpoginila 52 %.

c) Dopad intervenci OPPP na vyvoj socioekonomickéhostfedi vCeské republice

Vyzkum, vyvoj a inovace

V letech 2005-2007 bylo v podnikatelském sektormalgZzeno na VaV cca 95 mld.¢cKz
toho cca 78 mid. ze soukromych narodnich Zdeol3 mld. z vieejnych zdraoji. Provedeme-li
velmi hrubé srovnani, fpdstavoval by objem vynaloZenych iegmych zdroj z OPPP
(méteno z hodnoty alokace na obdobi 2004-2006) sicagepouze 3 % celkovych vydapa
VaV v podnikatelském sektoru, ale jiz vyznafj$iich 22,3 % z vi@jnych zdroj smetujicich

do vyzkumu a vyvoje v podnikatelském sektoru. Vekuymu a vyvoji pracovalo ¢eské
republice k 31. 12. 2007 celkem 73.081 Zsmand, z toho 24.843 Zen. Podnikatelsky sektor
se na d&chto celkovych pétech podilel cca 44,3 % (29,3 % Zen). Me&ovzrostl péet
zanestnand ve VaV v podnikatelském sektoru 0 2.163 osob. €tyka Gdaj za podpéené
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podniky v OPPP, dle hodnot poskytnutych zpracov&te30. 9. 2008 bylo v programech
PROSPERITA a INOVACE vytv@no dosud cca 84 fgpaitenych novych pracovnich mist.

V tomto ukazateli se vSak déekavat jedt vyznamny nékst hodnot, vzhledem k tomu, Ze se
jedna o naréné projekty, jejichz efekty se navic projevi aZasovym zpozéhim (postupné
obsazovani prostor firmami, jejich naslediigtra s nim spojena tvorba novych pracovnich
mist).

Pokud se podivame na jednotlivé programy podporP®R oblasti VaV a inovaci, tak v
ramci programu PROSPERITA bylo podpno 24 projekt zangienych na inkubatory, 19
projekii na VTP a 13 projelitna CTT. Nkteré inkubatory a VTP byly podpeny vicekrat
n¢které projekty obsahovaly napkombinaci VTP, CTT i inkubatoru, celkem tak byo
ramci programu PROSPERITA podpao 32 projekt. Nejvice projeki je orientovano do
oblasti automobilového a strojirenskéhé@myslu, ICT, biotechnologii a elektroniky jejich
kombinaci. Absorpni kapacita programu byla napira ve smyslu ptiu projekti a financi.
Za nejvyznam§sSi projekty podptené v ramci programu PROSPERITA Ize povazovat
zejména:

« projekt wdeckotechnického parku a podnikatelského inkubafechnopark Pardubice,
k.s.,

* projekt \&deckotechnického parku Pizea.s.

* projekt Technologicky pavilon CPIT, TL2 — centryrokrazilych inovainich technologii
realizovany Vysokou Skolou bgkou — Technicka univerzita Ostrava.

2.5 Vytah ze zkracené verze zpravy Technologickéhmentra AV CR, v.v.i.,
Praha (11/2008)

Na zéaklad pozadavku MPO vypracovalo v 11/200& AV CR zpravu ,Vyhodnoceni
realizace projekt oper&niho programu gmysl a podnikani 2004-2006 v oblasti vyzkumu a
vyvoje a jejich vliv na inovéni potencial regioin CR". Ze zkracené verze zpravy vyjimame:

Vyhodnoceni za@¥eni a rozsahu realizovanych projgkOPPP v oblasti VaVval —
PROSPERITA

Védecka infrastruktura a infrastruktura pro komeizadi poznatk vyzkumu a vyvoje je
povazovana za determinant urévnovainiho potencialu a za specificky nastroj regionalni
politiky zaméteny na podporu vzniku atéhi inovaci. Jejim cilem je stimulovat aktivity
vyzkumu a vyvoje v regionu a rychle je aplikovat doaxe. Za jeji negtSi @inos lze
povazovat poskytovani vysoce kvalifikovaného poratid a experimentalni ékovani
novych technologii a vyrolik zprostedkovani kontakita zvySeni odbornosti zastnand.
Program PROSPERITA podporoval nejen zaloZeni, aleajiS€ni provozni ¢innosti
védeckotechnickych patik podnikatelskych inkubatdra center pro transfer technologii.

Zejmeéna se jednalo o vyhledavani a hodnoceni viaddpyojekti, propagace podnikavosti
apod., ochranu duSevniho vlastnictvi (patentovBsiuregistr patefitna regionélni a narodni
arovni), networking (konference, workshopy, spoaga pémyslu a vysokych S$kol),
komunikaci mezi ¥decko-vyzkumnymi institucemi a jmyslem atd.

Podle Spolenosti wdeckotechnickych pafk (www.svtp.c) je v sowdasnosti WCeské

republice provozovano nebdipravovano k provozu 39édeckotechnickych patk piicemz
¢asto je sotasti VTP podnikatelsky inkubator a centrum transtechnologii. ¥étSina z nich
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je lokalizovana v blizkosti vyzkumnych astavuniverzit nebo jinych instituci inovai
infrastruktury.

Za¢inajici a inovani firmy vstupuji do podnikatelskych inkubatoma VTP z gkolika
hlavnich divodi. NegasgjSim divodem firmy pro vstup do inkubatotu VTP byla mozZnost
spolupréace s VS (85 % firem). Podnikatelské inkabyah VTP se tak ukazuiji jakailzity
prostednik mezi podnikovou sférou a VS. Daldim zasadmiimodem bylo vyuZiti
poskytovanych sluzeb, které instituce nabizejitdefivod uvedlo 78 % firem.

Pro UusgsSny rozvoj zéinajicich firem je kdovym faktorem ziskani zkuSenosti s rozvojem a
fizenim firmy (70 % firem) a vyuZziti dotovaného paégmu @i rozjezdu firmy (70 % firem).
Nejmére vyznamnymi lokalizanimi motivy byla blizkost podolkin zangienych
inkubovanych firem (55 % firem) a blizkost dodavatedkerateli (50 % firem). Vzajemna
spoluprace, vzajemné&eni a penos informaci vyplyvajici z fyzické blizkosti firese sice
ukazuje jako dlezity faktor, nicmén nepati mezi klicové lokaliz&ni motivy.

a) Vyhodnoceni podle mista realizace

Rada stavajicich VTP je lokalizovana v krajskémshéi v jeho bezprosednim zéazemi,
piicemz je v bezprogednim kontaktu s mistnimi VS a institucemi VaV. Méuadované VTP
v nékterych gipadech byly lokalizovany i daiznych¢asti krafi, aby v tchto ¢astech kraj

napomahaly rozvoji podnikani &igpivaly k vyrovnavani vnitrokrajskych rozdilNag. ve

Stredaieském kraji byly takové nové kapacity lokalizovanWymburce a Bezre. Z 32

podpdenych projeki se 28 zariovalo na investni aktivity (vystavbwi rekonstrukci VTP,
podnikatelskych inkubatéra center transferu technologii¥igadré kombinovalo investini

aktivity s neinvestinimi (poskytovani sluzeb inkubovanym podm¥. 6 projeki bylo

zan®ieno jen na poskytovani sluzelfjgemz ¢tyii z nich navazaly na investi¢ zangrené

projekty realizované v rdmci programu PROSPERITAtoTprojekty byly lokalizovany v
Jihomoravském, Moravskoslezském, digekém a Zlinském kraji.

V geografickém rozlozeni celkovych nakiad vySe dotace jsou mezi kraji vyrazné rozdily,
které vSak nejsou Agobeny jen pg&em projekd, jak je patrné z fimérnych hodnot na 1
projekt, ale jsou danyaznym zandienim projekt (zan®feni na investini a neinvestini
aktivity). NejvysSi celkové naklady byly v Pardukéen kraji, kde byl vybudovan VTP s
podnikatelskym inkubatorem. V tomto kraji do té gobebyl zadny VTP vybudovan.
NejvysSi dotace byla poZzadovana veée8tieském kraji, kde byly vybudovany jiz zrgé
nove kapacity.

Jako zasadni lokalizai faktor pro vybudovani novych VTP se jevi akitstituci veejné
spravy — kraj a nest a VS. Proto se velkést novych VTP lokalizuje v regionech, kde byly
jiz n¢jaké VTP vybudovany.

b) Vyhodnoceni podle vybudované plochy a obsazénost

Za predpokladu, Ze ve VTP budouigobit technologicky orientované firmy, ma VTP, Kter
bude obsahovat kancés&é plochy, provozni plochy, podnikatelsky inkubbdfro z&inajici
firmy) a plochu pro vyvojové aktivity velkych firempomerné vysoky gedpoklad zvySeni
konkurenceschopnosti regionalni ekonomikyi PRozvoji sluzeb transferu technologii a
dalSich sluzeb navazanych na VTP tak éheytvoreny prostor VTP poskytuje komplexni
sluzby pro rozvoj inowaniho prostedi v regionu.
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Nejvétsi now vybudovana plocha VTP byla vybudovéana v Bik&m kraji (pes 7500 rf) v
primyslové zo® Plzei-Borska pole. DalSi vyznamny podil rovybudované plochy pro
VTP byl realizovan v Usteckém, Pardubickém #e@teském kraji, tedy v krajich, kde
existuje pondrné méalo VTP. Ve Zlinském, Usteckém a Moravskoslezskéaji je vyrazny
podil renovované plochy pro VTP. Zdéegdkladatelé projekt zejména rekonstruovatii
revitalizovali stavajici nepouzivanéipmyslové a byvalé vojenské objekty.

NejvétSi nova plocha inkubatbibyla vybudovana v Pardubickém kraji, kdy byly vyeny 2
nové podnikatelské inkubatory navazané na mistniavistituce VaV. Mezi regiony s
nejwtsi no¥ vybudovanou plochou inkubatoru sadi Jihomoravsky, Moravskoslezsky a
Sttedasesky (fes 4000 rf). Jihomoravsky kraj buduje nové podnikatelské bétory s
podporou krajského #&sta a kraje za spoluprace s mistnimi vysokymi $kblaV
Moravskoslezskem kraji bylo budovani nové plochywazano na stavajici kapacity
inkubatoi a VTP. Stejd jako Jihomoravsky kraj vyuZivaji zakladajici sudbye
podnikatelskych inkubatdrv Moravskoslezském ai®tdaieském kraji blizkost vyzkumnych
a vysokoSkolskych instituci. V Moravskoslezskémjikja zarover nejtsi renovovana a
nakoupena plocha procély zavedeni sluzeb novym a perspektivnim podnigiagen
subjekfim.

V porovnani s VTP a podnikatelskymi inkubatory byig\¢ vybudované plochy pro centra
transferu technologii velmi malé. Vyplyvalo to zvaby aktivit transferu technologii, kdy
podstatn4 neni plocha, na které by transfer bylize&n, ale zdsadni jsou pracovnici
transferu technologii a nabizené sluzby. Centratiartsfer technologii byla s@asti &tSiny
projekti, pricemz jejich plocha nemusela byt vykadzana jako plopha (tely transferu
technologii. No¥ vznikla, roz&ienaci now rekonstruovana centra pro transfer technologii
vznikaji na jiz existujici platforgn védeckotechnického parku, tpnyslové zony ¢i
podnikatelského inkubatoru (kr@m projektu Jihomoravského kraje).

Celkem bylo now¥ vybudovanasi rekonstruovano 75977 nploch VTP, inkubétdr a center
pro transfer technologif. Z toho v inkubatorech @487, ve VTP 34186 rha v CTT 1887 rh
ploch. Pro rozvoj Pardubického kraje je pozitivhg v tomto regionu, kde dosud nebyl
vybudovan 7adny VTP a inkubétor, bylo vybudovanoeté1?2 tis. nf plochy inkubatoru a
VTP. Tyto vytvdené kapacity v sa@innosti s mistnimi VS a institucemi VaV umozni $In
vyuZzivat tamni inowéni potencial. NejmenSi plochy byly vybudovany vadigském kraji,
jehoz projekty byly zagteny na roz$eni stavajicich kapacit.

Pfi hodnoceni obsazenosti VTP a inkubat@e treba brat v UGvahu, Ze jednotlivé kapacity
funguji rozdilré dlouhou dobu. Nejvice jsou tedy obsazendzeai, ktera jsou provozovana
déle neZ rok. Vi&chto zdizenich je obsazeno jiz 76 % pronajimatelné plo@lysazenost
vyplyva i z velikosti plochy. Podolinse ukazuje, Ze vySSi obsazenost je v inkubatasech
VTP, které navazuji na jiz realizovanaftizani tohoto druhu. Ne§Si procentudlni
obsazenost plochy inkubatoje v Moravskoslezském, Zlinském a Jihomoravskéaii.kyv
téchto krajich byly inkubatory provozovany jiZide (tyto kraje tedy maji zkuSenosti s
provozem inkubatdi), proto je tedy obsazenost pemme velka vzhledem ke kratké déb
provozu inkubatar. Tyto kraje zaujimajéelna mista i i hodnoceni obsazenosti inkubdtor
podle sidlicich firem. Podobrlihaiesky kraj vykazuje nefiSi obsazenost VTP.

¢) Vyhodnoceni podle typu inkubovanych firem
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Nejvice firem ve VTP je v Jikeském, Moravskoslezském a Zlinském kraji. Poeipé VTP

v téchto krajich jsou v porovnani s ostatnimi krajiywpovany jiz delSi dobu a jsou navazany
na jiz vybudovana Z&eni, maji tedy zkuSenosti s provozem VTP a zi&kam novych firem

a firmam jsou dostate¢ znamy. Zadné firmy dosud nesidli v gowybudovanych
kapacitach, které byly dokoéeny az v za&ru programu PROSPERITA.

Takové kapacity jsou v Usteckém, KralovéhradeckéRaadubickém kraji. Vysoky je podil
inovatnich firem na celkovy pt firem umistnych v jednotlivych VTP. V Olomouckém,
Sttedaieském, Plzgském a Zlinském kraji ma hodnotu 100 %. Nejmendilpnaopak

dosahuje v Jinteském a Moravskoslezském krajii@dem je ¥ejmé odliSna struktura v
odwtvovem zandreni a velikostni struktura lokalizovanych firemednotlivych regionech. Z
hlediska velikostni struktury firem v souladu s lgogm VTP gevladaji ve VTP MSP.

Podle definice podnikatelského inkubatoru fejmé, Ze sluzby by &y byt poskytovany
zejména zénajicim inov&nim firmam s kratkou historii. Jestlize porovnamecgb
inovatnich firem v inkubéatorech v jednotlivych krajicle, #¥ejma fevaha lokalizacesthto
podnikatelskych subjektv Jihomoravském, Moravskoslezském a Zlinském Kvapstatnich
krajich dosahuje tento podil nizSich hodnotiehoz vyplyva, Zze podnikatelské inkubatory
slouzi sodasre i jako inova&ni centra, ktera poskytuji prostory a sluzby i fam s delSi
historii a &¥tSim p@&tem zamdstnand. V tomto fFipac se jedna o poléty vétSich firem.

Vyuzivani podnikatelskych inkubatotaké jako inovénich center dokazuje i podil firem s
historii delSi nez 3 roky, ktery celkem dosahov&PA4. Firmy s historii delSi nez 3 roky sidli v
jsou firmy s historii kratSi nez 1 rok (19 %), zmt pouze 2 firmy sgadi mezi spin-off (4 %
firem). Zatinajici firmy jsou zastoupeny ve vSech vybudovangafzenich, spin-off jen ve
VTP vybudovanémipVs.

d) Vyhodnoceni podle stugiinovace

Jednim z hlavnich motivzakladani firem a jejich vstupu do podnikatelskyckubatofi je
snaha o komercializaci svych poznatk podolE inovaci produki a proces. Proto
negekvapi, ze firmy sidlici v podnikatelskych inkub@ch a VTP zavaii zejména tento
typ inovace. Inovaci produktu zavedlo 88 % fireim@vaci procesu 78 % podriikNejmért
jsou zavadny organizani inovace (13 % firem), coz vyplyva z toho, ZevégSinou jedna o
zasinajici firmy a firmy s kratkou historii. Zav&dé inovace jsouipdevsim nové na triiR.
Tentofad inovaci zavedlo 58 % firem. Pouze 5 % firem dawdovace, které jsou nové v EU
nebo na s&tovém trhu.

e) Vyhodnoceni z hlediska transferu technologii alrizenych podnikatelskych sluzeb a
spoluprace s VS a institucemi VaVv

V ramci programu Prosperita bylo podpoo 13 projekt zahrnujicich aktivity rozvoje center
transferu technologii. Jejich lokalizace je stediha pouze do 5 regién— Jih@eského,
Jihomoravského, Moravskoslezského, R&ke&ho a Zlinského kraje.

UspSnost centra transferu technologii jesiema realizovanymi transfery. Jéepné, ze
efektivita transferu technologii zavisi n&gti vyzkumnych a vyvojovych instituci. Z tohoto
hlediska je nutné diskutovat zapojegchto instituci do projekit podanych v programu
PROSPERITA. VSechna vybudovanétizani spolupracuji s VS. Spolupréace s vysokymi
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Skolami je vyznamnym lokalizaim faktorem pro inkubované firmy, 85 % firem uwed|
moznost spoluprace s VS jako jeden z hlavnich ragtio vstup do inkubatorti VTP. S
institucemi VaV spolupracuje 60 % center transfeschnologii. Spoluprace se odehrava v
roviné spole&nych projekii, poradenstvi, vytu@ni analyz a zajipvani zakazek.

NejvysSi pdet vazeb na instituce vyzkumu a vyvoje v ramci mdpych projeki je mozné
sledovat v Moravskoslezském (14) aeSitieském kraji (13). East vyzkumnych instituci v
Moravskoslezském kraji je podfema zejména spolupraci podnikatelského inkubatoru,
védeckotechnického parku a centra pro transfer tdofgios Vysokou Skolou hi#kou —
Technickou univerzitou Ostrava. Nejmiévazeb na instituce VaV a VS vzniklo v krajich, v
kterych byl podpten jen 1 projekt — Usteckém a Rizském kraji. Spektrum nabizenych
sluzeb transferu technologii je velice heterogeanodrazi aktivity a zageni VTP a
inkubatofi, v jejichz ramci poskytuji své sluzby. VSechna tcentransferu technologii
poskytovala odborné poradenstvi a poradenstvi wastibbchrany duSevniho vlastnictvi.
Vlastni transfer v ramaCR nebo mezinarodni transfer poskytovalo 40 % cei@ba typy
transferu sotasré poskytovalo jen 30 % center. Velice malo jsou @agény sluzby v oblasti
pravniho poradenstvi, technologického auditu, komjpé burzy, technology watch a vedeni
databéze partnér Tyto sluzby nabizely jen 2 instituce, které sk&lsy poskytuji delSi dobu
a jsou napojené na vysoké skolye$toze jsou sluzby v oblasti transferu technologiizeny
ve vSech inkubatorech a VTP, zajem ©ze strany inkubovanych firem je zatim relativn
nizky. Vyuziva je jen 5 % firem. Nizky zajemua#e souviset s podmné kratkou dobou
fungovani firem, kdy firmy dosud vyuZivaji své wl@s myslenky a technologie pro své
ekonomické aktivity a noveé technologie dosud nepaki¢i neprodavaiji.

f) Vyhodnoceni podle za#stnanosti

Patet vytvarenych pracovnich mist ve VTP, inkubatorech a fifmagednotlivych krajich je
vysledkem velikosti VTP a inkubatora doby jejich fungovani. Nej¥si paet novych
pracovnich mist ve VTP a inkubéatoru (pracovni miatstnand téchto instituci) byl
vytvoien v Jih@deském, Zlinském a Jihomoravském kraji, kde se ji¢ prozkehly
poskytované sluzby inkubovanym firmam. V Kralovéleekém a Pardubickém kraji dosud
nebyla vytvdena zadna pracovni mista, protoze VTP a inkubalosud nezahdjily svoji
¢innost. V Moravskoslezském, Zlinském a Jihomoranskéaji je nejvySsi zawstnanost ve
VTP a inkubétorech, protoZze novybudované kapacity navazaly na jiz vybudované.

Zamestnanost se tak nevztahuje jen k sioytvorenym pracovnim misim, ttebaze vdchto
regionech jich bylo dosud vyty¥eno nejvice, ale i k stavajicimu o zangstnand v
inkubovanych firmach v idve vybudovanych kapacitachiipiepcaitu paitu zangstnand
firem v inkubatorech a VTP na et firem se ukazuje, Ze vSechny firmy Ize dl&tpo
zantstnand zaadit mezi MSP a tedy¢které hodnoty indikatoru Ret MSP neodpovidaji
skute&nosti.

g) Vyhodnoceni z hlediska udrziteIného rozvoje giomalni soudrznosti

Vybudované inkubatory VTP a centra pro transfehmetogii spolupracuji s aktéry rozvoje
inovaniho prostedi v regionech. Pro rozvoj inayrdho prostedi, které se vyzriaje
intenzivni spolupraci v oblasti vyzkumu, vyvojenavaci, fenosu a generovani znalosti neni
rozhodujici poet vybudovanych z&eni, ale pr&v intenzita vazeb s vysokymi Skolami,
institucemi VaV, podniky, business angels, fondzikavého kapitalu, institucemi wgjné
spravy poskytujicimi dotace podnikovému sektorudapo
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ProtoZze vybudovani VTP, podnikatelského inkubatargentra transferu technologii bylo
vazano na zapojeni VS do projektiu¢asto vznikala VS, vdechna vybudovana izzeni
spolupracuji s VS. bktera z#izeni v zavislosti na svém zateni spolupracuji i s VS
sidlicimi v jinych regionech¢imZ se zvySuje ignos znalosti a zefektivje se cinnost
vybudovanych zézeni. Spoluprace s VS se odehrava v rovapoleénych projekd,
poradenstvi, vytv&ni analyz a zaji®vani zakazek.

DalSimi negastji uvadknymi partnery jsou hospottké komory, jakoZto instituce zastupujici
podnikatelsky sektor, a subjekty poskytujici vhoghagemky pipadré zaji'ujici politickou
podporu — mista a kraje. S hospagd&ymi komorami spolupracuji #iaeni @i vytvareni
analyz podnikatelského prosti. Spoluprace sdsty a kraji nastava v oblasti spéhgch
projektl, zaji¥ovani dot&nich program, vytv&eni analyz a zaji®vani financovani. 70 %
zarizeni spolupracuje s bankami, které spolupraciji zgjiS€ni financovani zazeni a
inkubovanych firem. Jen 30 % ffzeni spolupracuje s business angelstedafmi Skolami.
Zadné ztizeni nespolupracuje s fondy rizikového kapital# ¢e pochopitelné vzhledem k
jejich malému pé&tu a vyznamu v inovanim prostedi kraj.

Z hlediska rozvoje regionalni soudrznosti a snibdv@eziregiondlnich rozdilje pozitivni,

Ze program podgd vybudovani VTP, podnikatelskych inkubaiora center transferu
technologii v regionech, kdedhto z&izeni bylo velmi malo, nebo nebyla Zadna. Vice
projekii vSak bylo podpieno v krajich, v kterych bylo lokalizovano nejvisP — v
Jihomoravském, Zlinském a Moravskoslezském kraji.

h) Vyhodnoceni z hlediskaigsobeni regionalnich nebo globalnich faktdr

V hospodésky a inovéné silnych regionech ii¥e byt zakladani VTP, podnikatelskych
inkubatofi a center transferu technologii vedeno snahou oilgmds globalni
konkurenceschopnosti regionu, mistnich firem a kysb Skol. Iniciatorem jiz nemusi byt
instituce véejné spravy, ale velké firmy a globalsiiné VS.

V CR je vdak nutné brat v Gvahu specifika vyplyvajiegkonomické transformace. Spaaji
nag. v pozici VS v inovaénim podnikani (nap problematické zakladani spin-off firem),
finalni neukotvenosti orgdinverejné spravy (problematika statni spravy a samogprav
piekryv kompetenci na urovni ministerstev, kra obci apod.) a rozdilech mezi gov
zalozenymi firmami, privatizovanymi a restrukturaivanymi velkymi podniky a
zahrantnimi firmami. Podniky dosud &Sinou nehraji vyznamnou ulohuti pzakladani
zmirénych instituci. Domaci firmyd&Sinou je& nedocenily vyhody vyuzivani inosai sily
VTP, z kterych nedokazaterpat generované poznatky.

ZjednoduSe# je mozné&ici, Zze VTP, podnikatelské inkubatory a centragfaru technologii
zakladana ve velkych #atech se silnym ino¥aim potencialem a ve spolupraci s vyznamnou
universitou (¥tSinou zanmifenou na technické obory) jsou motivovana snahowsilgni
konkurenceschopnosti v rdmci globalniho trhu, raspamci trhu EU. Z#&zeni Zizovana
mimo velkd n¢sta a v regionech s nizSim inéwém potencidlem se spiSe snazi o rozvoj
podnikani s cilem zvysit podnikatelskou aktivitardZit nezaréstnanost.

ch) Vyhodnoceni fispévku implementovanych inovaci kistu konkurenceschopnosti
podpda‘enych firem

Hodnoceni vlivu podp@enych VTP, podnikatelskych inkubatora center transferu
technologii na st konkurenceschopnosti firem v regionu je nesnadia@ v rekterych
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piipadech nemozné vzhledem k faktu,fada z#&zeni funguje jen velmi kratkou dobu, po
kterou se vliv nabizenych sluzeb nemohl dostete projevit ve zvySovani
konkurenceschopnosti firem.¢kiera z#izeni zahdjila sy provoz teprve v nedavné dab
dosud jejich sluzeb nevyuZivaji Zadné firmy.

Pfinos vybudovanych ¥&eni mize byt hodnocen jen kvalitativru zd&izeni, kterd jsou jiz
vyuzZivana inkubovanymi firmami. Kvalitativni hodrexd je provedeno jen podleiposu

inkubatoru a VTP pro inkubované firmy. Vzhledemikétké doks, po kterou firmy vyuZivaji
sluzeb inkubatdra VTP, se jedna spiSe o hodnoceafekavanych a potencialnickiposi pro

firmy.

Firmy sidlici v inkubatorech a VTP chapou tatdizeni jako kltovy faktor posileni své
konkurenceschopnosti. fédevSim pro zanajici firmy je moznost vyuzivani sluzeb
inkubatofi klicovou podminkou jejich fieziti a uspSného etablovani na trhu. Ziposi
inkubatofi a VTP firmy nejvice oaaji ziskani konkuremi vyhody (70 % firem) pramenici
z vyuzivani nabizenych sluzeb a komercializaceedfsl VaV (68 % firem).

Vyznamré je hodnoceno i ziskani novych zakazek (53 % firepi@stoZze dodavatele a
odkeratele si firmycasto vyhledavaji s pomoci extérnabizenych sluzeb. Pémé nizky
piinos je pipisovan zvySeni obratu a zisku, coz nejséimp Finosy inkubatar a VTP, ale
tato zdizeni je ovliviuji negimo prostednictvim nabizenych sluzeb v oblasti komerciakzac
vysledii VaV a ziskavani novych zakazek. Firmy nejspiSeaceézeji imou vazbu mezi
lokalizaci v inkubatoru a VTP a ekonomickyfistem podniku.

Z hlediska odetvové gislusnosti jsou v inkubatorech a VTP lokalizovartgdevsim firmy
pusobici v ¢innostech v oblasti vygetni techniky, vyzkumu a vyvoje a ostatnich
podnikatelskych ¢innosti. Ve vybudovanych #aenich tedy sidli firmy operujici v
progresivnich oborech. Velky pet podniki z progresivnich obérpisobicich ve VTP iize
pusobit jako vyznamny aglomeai faktor pro pilakani dalSich firem a invesiboperujicich

v téchto nebo navazujicich oévich, coz nize dale umaovat konkurenceschopnost VTP,
inkubatofi a v neposledniack i kraj.

Podpora by se vSak nélm omezovat jen na uvedené obory, aldanby cilit i na tradini
obory v regionech. Zde se jedna zejména o oblasfirenskych obar, které maji silnou
tradici ve vSech regionech. DalSi obor, ktery b§ iyt podporovan vzhledem k silnému
rozvojovému potencialu a dostupnosti mistnich Zgr@® vyuZivani obnovitelnych zdroj
energie, resp. efekti¢jSi vyuzivani stavajicich energetickych zdroj

PrestoZze je obsazenost VTP a podnikatelskych inkubatoybudovanych s podporou
programu PROSPERITA relativmizka, vysoka obsazenost jiive vybudovanych z&eni
a pon#rné vysoky zajem o budovani podobnychizani ze strany VS a instituci iegné
spravy napovidaji tomu, Ze vybudovan&izeni budou zaptma v horizontu maximat1
roku. Zkusenosti ¢kterych \&tSich zdizeni indikuji i zajem pogrmé vyznamnych firem o
moznost lokalizace svych VaV aktivit ve vybudovamyTP.

Ptinos vybudovanych VTP a podnikatelskych inkub@torozvoji inkubovanych firem se s
postupnym rozvojem poskytovanych sluzeb a zvySggcobsazenosti &aa ukazovat jako
vyznamny. Z dotaznikového geni vyplynulo, Ze ve VTP a podnikatelskych inkulbéti
jsou az na &kolik vyjimek lokalizovany inovani firmy. 88 % firem zavedlo inovaci produktu
a 78 % inovaci procesu.
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Vzhledem ke kratké dabprovozu inkubatar a VTP firmy vyuZivajici jejich sluzeb vykazuji
zanedbatelny nakup a prodej pateticenci a piimyslovych vzoi. Presto Ize ¢ekavat, ze s
rozvojem nabizenych sluzeb, rozvojem spolupraceSsaVinstitucemi VaV a vastajici
obsazenosti inkubatiba VTP se nakup a prodej patigniicenci a piimyslovych vzol bude
zvySovat, coz se nasletlodrazi ve zvySovani konkurenceschopnosti firem.

Limitujici faktor efektivnhiho poskytovani sluzeldfungovani inkubatoru a vidledku rozvoje
konkurenceschopnosti regibnpredstavuje porrné malad plochatady vybudovanych
zarizeni. Zahranini dobré praxe demonstruji, Ze podnikatelské intarggefektivre funguji a
jsou samofinancovatelné, pokud pronajimatelnd plogtevySuje 3000  Takovych
podnikatelskych inkubatérvsak bylo podpieno jen 3 a VTP 5.

Provoz podnikatelskych inkubatoa VTP, které nedosahuji dané plochygehtje &tSina,
bude pravdpodobr zaviset natrznych doténich titulech pipadré na dotovaniizzovatelem.

i) Vyhodnoceni dopad VaVal projekii a programi OPPP na inovéni potencial regionk

Vyhodnoceni vlivu a dopa@doodpdenych projeki v programech INOVACE, PROSPERITA
a KLASTRY na vyvoj inovaniho potenciélu regianje znesnadino tim, Ze dopady projekt
se v inové@nim potencialu kraje Z#aji projevovat aZz v s@asnosti, picemz nedostatek
aktualnich statistickych dat neunioge tyto dopady kvantifikovat. Je proto mozné Ztwat

se jen na hodnoceni prajmbdobnych dopad tedy davat do souvislosti dosavadni vyvoj
inovainiho potenciélu regians hodnotami zavaznych a monitorovacich ukagatel

ZjednodusSea Ize Fici, Ze vliv podpéenych projeki na rozvoj inovaniho potencialu regian
zavisi na vysgosti, aktivitach a nie kooperacesthto aktéit v duchu konceptu regionalniho
inovaniho systému. Tito akiié rozhoduji o generovani projékta maximalizaci jejich
piinogi na rozvoj samotnych aktér inovatniho prostedi. Ri vzajemné interakci, ijjprav a
realizaci projeki vytvéareji specifické znalosti, které jsou vyuZivany ingtemi i svych
rozhodovacich procesech a taktosami k dalSimu posilovani inoaiho potencialu.

Jednim z hlavnich faktdr rozvoje inové&niho potencialu regian je existence VTP,
podnikatelskych inkubatéra center transferu technologii, jejich¢p velikost, obsazenost,
nabizené sluzby spoluprace s VS a institucemi Vaiioaanimi podniky. Tato zézeni
umozuji komercializovat a efektivh vyuZivat v praxi poznatky VaV generované VS a
institucemi VaV a svoji spolupraci s VS a institmceVaV piitahuji inovani firmy a
vyzkumné laborat@ velkych (i nadnarodnich) podiikNeni proto pekvapuijici, Ze evropské
regiony s vysokych inovaim potencialem disponuji &fi téchto zdizeni.

Ackoliv podobnéa z#izeni funguji vCR jiz nékolik let, jejich rozvoj byl do zngné miry
omezen dostupnosti vhodnych progtarda vyznamny finos programu PROSPERITA Ize
proto povazovat to, Ze umoznil vznik novych a rgzstavajicich VTP, podnikatelskych
inkubatofi a center transferu technologii, které iniciuji agzvinou inov&ni podnikani v
krajich, a pispeji tak k mistu jejich inové@niho potencialu.

Hodnoceni skutenych dopad a vlivi VTP, podnikatelskych inkubatibra center transferu
technologii na rozvoj inovaiho potencidlu je znesnagho tim, Zetada vybudovanych
zarizeni zahajila svojinnost teprve v nedavné dbh jsou dosud neobsazehia nich zatim
sidli jen rekolik firem. VySe dosazenych hodnot monitorovac&lzavaznych ukazatelv
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jednotlivych krajich ¥tSinou odrazi pg&et podpdenych projeki, rozsah jejich aktivit a dobu
uplynutou od jejich zahdjeni.

NejlepSiho souhrnného hodnoceni podle hodnoty maniacich a zdvaznych ukazatel
dosahl a tedy mozného vlivu na rozvoj inéwino potenciadlu regionu dosahl
Moravskoslezsky kraj, ktery je celk&xharakterizovan fgmérnym inovanim potencialem.
V nizké hodnat nékterych ukazatél (nag. now vybudovana plocha procély VTP) je
ziejma dlouhodoba zkuSenost s provozem VTP a podisgich inkubatar a jejich
existence v kraji. Proto nebyléeba rktera z@izeni a aktivity budovat ve vysoké imia
projekty se mohly za#tit na zefektivini a zkvalitRni stavajicich zdzeni.

Na druhém mist figuruje Zlinsky kraj, ktery exceloval zejména ognvanou plochou pro
Gcely védeckotechnického parku, nbowybudovanou plochou procély centra transfér
technologii, renovovana plochou pr@ely centra transfér technologii a plocha centra
transfeti technologii.

Nasledoval Jihomoravsky kraj, v kterém bylo po@pm nejvice projekt a ktery ma bohaté
zkuSenosti s budovanim a provozem VTP a podnikatetisinkubatoéi. Plochou inkubatdr
a patem MSP v inkubatorech dosahl nejvyssi hodnoty rpedpdenymi kraji. Kraj je také
silny v uskuténénych transferech technologii.

Témei stejného ptadi dosahly Jihtesky a Stdaiesky kraj. Jihdesky kraj vynika p&tem
now vytvorenych pracovnich mist, piem firem ve VTP a je silny v renovované ploSe pro
Gcely transferu technologii a v oblasti duSevnihostritvi. V dosazené vySi ukazatede
odrazi nadvaznogtady aktivit na jiz existujici zé&zeni. Také ve Bdaieském kraji tkteré
projekty navazaly na jiz realizované a probihagikiivity, coZ je napp zitejmé v ptimérném
piepaiteném potu zangstnan@ firem umisténych ve ¥deckotechnickém parku a
realizovanych transferech technologii a také vgoncelkovych néklail na projekty k
dosazené vysi ukazabelNa druhou stranu vSak kraj dosahuje slabého amiigtpaitu firem
sidlicich ve VTP ®etré poctu inovanich firem. Porarné velkych hodnot kraj dosahliip
budovani plochy prodely centra transferu technologii.

DalSimi kraji s témt shodnym celkovym gadim jsou Olomoucky, Pardubicky a Rigky
kraj. Podobg jako dva vySe uvedené kraje i tyto jsou charagtieké pfiimérnym inovanim
potencidlem. Na dosazené vySi ukazajelpatrné, ze vyti@na zéizeni byla otekena teprve
v nedavné daba plre nezahdjila st provoz. V Pardubickém kraji byla alokovana nepiys
¢ast vydaj z programu. Vzhledem k tomu, Ze v Pardubickémi krepylo fed zahajenim
programu vybudovano Zadné podobnéizami, je pinos programu pro rozvoj ino#aiho
potencialu kraje zdsadni. Olomoucky kraj obdrZghiigi podporu z progdki programu. V
Plzeaském kraji byl s pomoci programu vybudovan VTP,rktse svoji plochou stal
nejwtsim v CR z podpeenych VTP. Na poslednichiipkach se umistily Ustecky a
Kralovéhradecky kraj. Véchto krajich byl podp@n vzdy jen 1 projekt na vytyveni VTP.
Pred realizacidchto projekti byla tato infrastruktura v krajich jen malo roavia. Proto Ize
piedpokladat, Ze vybudované VTP vyznanmiispeji k rozvoji inovaniho potencialuéchto
regioni.

j) Dopady programu PROSPERITA na rozvoj inoéiho potencialu kraji — souhrn

» Existence VTP, Pl a CTT je jednim z hlavnich faktazvoje inové&niho potencialu
Kraji

24



e Program PROSPERITA umoznil vznik novych a réesi stavajicich kapacit inosai
infrastruktury

* Vytvorené kapacity fedstavuji stimul pro rozvoj novych, technologicky
orientovanych firem, lokalizai faktor pro vyzkumna centra, inayrd podnikani a
aktivity vysokych Skol

* Regiony s nejgtSim p@tem/nejétsi plochou infrastruktury pro inovai podnikani
disponuiji kvalitativi vy$Sim inovanim potencidlem

Regiony s vysSSim ino¥aim potencialem
» Diky programu dochazi ke kvalitativnimu zvySeni IP
» Efektivni vyuzivani vybudovanych kapacit
» Vytvoreni kritického mnoZstvi inovaich firem, novych mysSlenek, technologii a
kvalifikovanych pracovnich sil
» VySe uvedené faktory mohou vyvolat kumulativni metbmus generujici nové
poznatky a fitahujici nové inovéni firmy

Regiony s nizSim inovaim potencialem
» Kapacity vybudované diky programu budou mit ininiaroli
» Akceleratdi inovainiho podnikani, &ni novych technologii, komercializace
vysledia VaVv
* VySe uvedené faktory mohou vést ke zvySovani itwoNe potencialu a efektivity
vyuziti téchto zdrofi

2.6 Poznamka ke zpravam zpracovanym BermanGroup, &oitte a TC AV CR
Uvedené zpravy byly zpracovany na zaklaotazniki, adaji z informa&niho systému ISOP

a Udap Statistického fadu CR. V podstat bylo tedy vyuZito jedné techniky primarniho
kvantitativniho vyzkumu a dale postupekundarniho vyzkumu.
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3. VYSLEDKY PR UZKUM U AVO A JEJICH VYHODNOCENI

3.1 Pouzity metodicky postup a zdroje dat

Predkladané vysledky a hodnoceni na zaklpdovedenych gizkumi vychazeji zejména
z uskuténéné dotaznikové akce a strukturovanych rozhbvapojenych s nawstou
piislusnych VTP, Pl a CTT financovanych formou dotageogramu Prosperita |. Stasti
prizkumi bylo i zji&ovani stavu a dinnosti vytvaenych webovych stranek jednotlivych
VTP/PI/CTT.

Ve vychozi dotaznikové akci byly ziskany udaje jepé s pl&nim zavaznych a
monitorovacich ukazatiela réktera dalSi data charakterizujici gagné aktivity a vysledky
¢innosti jednotlivych VTP/PI/CTT. Pro hlubSi vhled dktualni situace, do geb a dalSiho
mozného vyvoje evaluovanych VTP/PI/CTT byl naskegrouZit caso¥ nara@ny terénni
prizkum formou navév a strukturovanych rozhoubrs provozovateli, manazery a dalSimi
pracovniky VTP/PI/CTT i firem usidlenych ¥iplusnych VTP a PI. Tento terénniipkum je
piedpokladem fesrejSi analyzy a hodnoceni dogagrojekti VTP/PI/CTT financovanych
Z programu Prosperita |. Strukturované rozhovorgejenéna zagtily na owreni rékterych
dat ziskanych prosgdnictvim dotaznikové akce, na konkrétni situasbsazenosti VTP a Pl
firmami, na rozsah a vyuZiti realizovanych sluZeksimnosti, na Urové a hodnoceni
spoluprace s vysokymi Skolami, vyzkumnymi GstavylaSimi institucemi a firmami ip
zaji¥ovani sluzeb @&innosti, na fungovani a nazory zasidlenych firemaaotazky celkové
budouci udrzitelnosti daného VTP/PI nebo CTTi navsevach jednotlivych VTP/Pl a CTT
byla vytvaena i pondrné rozsahla fotodokumentace. U jednotlivych VTP/PC&T byly
zZjiStovany téz jejich schopnosti realizovat provosraosti viastnimi zdroji, jejich ndzory na
financovanicinnosti souvisejicich se zakladanim VTP/PI/CTT ieje/ch prostedki, dale
jejich nazory na satasnou inovéni infrastrukturu VCR, na zajem zasidlenych firem ve VTP
a Pl o financovani svého dalSiho rozvoje pemftictvim rizikového kapitadlu a na podporu
vytvareni siti business angels.

Ze ziskanych dat a nastjednotlivych VTP, Pl a CTT vyplyva, Ze maji pdmeé riznorody
typovy charakter z hlediska svych vazeb a fungoydaii. samostatné VTP a Pl ve vézia
urcitou firmu, VTP a Pl a CTT ve vaglna vysokou Skoldi pifimo umiséné v jejim arealu,
fungujici a umisiné jako sotidst vyzkumného Ustavu atd. ézni provozovatelé a s tim
spojené i roztiné zangry) acasto je v daném mist obtizné odliSit spravu a evidenci VTP,
Pla CTT (,vSe pod jednouisthou®). To vyvolavalo obtize a zvySené naroky ravadcny
prazkum.

K 30. 6. 2009 byla v souladu s harmonogramem zpat piibéZna zprava, ktera byla dale
dophiovana a roz#ovana o dkteré dalSi aspekty. Pozornost se také sedish na zagry
evaluace a formulaci dopateni pro program Prosperita Il v dalSim programawacbdobi.
Prova@&né aktivity byly pfibézné konzultovany se zadavatelem studie. Kolekigiteli
projektu i zpracovani auditu dopadrogramu Prosperita | uskdtél mimo jiné véervenci

vlastni hloubkové interni diskuse nad ziskanyminadizy.

V piedkladané zarecné zpra¥ jsou shrnuty a vyhodnoceny vysledkyipkumu jako celku,

je provedena celkova evaluace a jsou uvedeny navdopordeni pro dalSi obdobi. Detailni
poznatky o jednotlivych podpenych VTP/PI/CTT vramci programu Prosperita | jsou
obsaZeny v filohdch zagrecné zpravy.
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Pirehled hodnocenych VTP, Pl a CTT podle Hjemci a projekti

Nazev pFijemce Nazev projektu Adresa webovské stranky
1. | Védeckotechnicky  park Védeckotechnicky park Riegrova 1, 306 2% http://www.vtpplzen.cz
Plzei. a.s. Plzen Plzeai
2. | VYRTYCH — | Technologicky park a Zidnéves 116, 294 http://www.vyrtych-
Tgchnologicky park Inkubator Bezno 06 Brezno tpi.cz
a inkubdtor, s.r.o.
3. | Regionalni centrum VSdeckotechnicky park Komenského 882, | http://www.rckas.cz
kooperace, a.s. Slaviin, 763 21 Slaviin
Provoznicast
4. | BIC Ostrava, s.r.0. BIC Ostrava — rde8ii | Mostarenska 1, 703| http://www.bicova.cz
sluzeb 00 Ostrava
5. | Agentura pro ekonomicky Podnikatelsky  inkubator Horni nandsti 3, 755| http://www.aerv.cz
rozvoj Vsetin 01 Vsetin
Vsetinska, 0.p.s.
6. | Podnikatelsky inkubatar Vystavba a provoz Za Zoskou 2506] http://www.meu-nbk.cz
Nymburk, podnikatelského Nymburk
piispsvkova organizace | Inkubatoru v Nymburce
7. Masarykova univerzita Yy Centrum pro transfef Zerotinovo nam. 9, http://www.ctt.muni.cz
Brng technologii 601 77 Brno
Masarykovy univerzity Vi
Brn¢
8. Podnikatelsky  inkubator Slechtiteti 21, 763 | http://www.vtpup.cz
Védecko- 71 Olomouc
technického parku
. . . Univerzity
Umverglt;\mPoalljlgickeho V| Palackého v Olomouci )
9. Rozvoj \Edecko-| Slechtiteti 21, 763
technického parku 71 Olomouc
Univerzity Palackého
Olomouci
10. TechnoPark Pardubice — | U Panasonicu 378, http://www.techpark.cz
TechnoPark Pardubice,| Védeckotechnicky park 530 02 Pardubice
11. k.s. TechnoPark Pardubice — | U Panasonicu 376,
Podnikatelsky inkubator | 530 02 Pardubice
12.| VUSH, a.s. Podnikatelsky  inkubatoHnévkovského 65, | http://www.vtpbrno.cz
Brno - Jih 617 00 Brno
13.| Jihomoravsky kraj INBIT - vystavhaKampus MU, Brno -| nenalezeny
biotechnologického Bohunice
inkubétoru
14. | Mesto Slawvéin Védeckotechnicky park Komenského 882, nenalezeny
Slaviin — 763 21 Slauin
Investini ¢4st
15. Podnikatelské inovai | Vavretkova 5262, http://www.ticzlin.cz
centrum Zlin 760 01 Zlin
16. Projekt podnikatelského | Vavretkova 5262,
Technologické inovni | inkubatoru, 760 01 Zlin
centrum, s.r.o. védeckotechnického parku
a centra pro transfer
technologii ve Zlinském
kraji
17.| ENKI, o.p.s. Tebaiské inovéni | Dukelsk& 145/1, 379 http://www.tic.trebon.c
centrum — Il. etapa 82 Tiebai z
realizace -
18. | Jih@eska univerzita I. etapa koncipovani VTP BraniSovska 31, 370 http://www.agrien.cz/ve

v Ceskych Budjovicich

Ceské Budjovice

05 Ceské

deckotechnicky-

Budgjovice
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park.php

19.

Ustav jaderného vyzkum
Rez, a.s.

uvédeckotechnicky park a
podnikatelsky inkubator
Rez

250 68 Husinec -+
ReZ 130

http://www.ujv.cz/cz/pa
rk.html

20. | Institut EuroSchola, o.s. STEEL IT #zeni Nam. Svobody 527, http://www.steel-it.cz
podnikatelského inkubatoru739 61 Finec
v oblasti informénich a
komunikanich technologii
na TéSinském Slezsku
21.| RVP Invest, a.s. Podnikatesky inkubator | Jerlochovice 120. nenalezeny

RVP Invest, a.s. ve
Fulneku

742 45 Fulnek

22. Technologicky pavilon 17 listopadu 15, 708| http://www.cpit.vsb.cz/i
Vysoka kola biské — CPkIT“_' :I'L2_, Cenvtrl’Jm 33 Ostrava - Poruba nkubator/
Technicka univerzita | P° r0c|chh,|n0va:n|ch
Ostrava technologii _ _
23. Start-up RCTT, Regionatnil7.listopadu 15, 708
centrum transfery 33 Ostrava - Poruba
technologii
24.| Univerzita TomaSe Bati veVédeckotechnicky park aVavretkova 5262, http://www.vtp.utb.cz
Zling centrum transferu 760 01 Zlin
technologii pi UTB ve
Zling
25.| EUROSIGNAL, a.s. ¥ecko-technicky  park U nadrazi 34, 250 91 http://www.ieurosignal.
Mstétice Zeleng - Msttice | g,
26.| Podnikatelské centrum | Projekt MeluSova 982, 408 http://www.pc-vtp-

Rumburk VTP, s.r.o.

Veédeckotechnického park
Podnikatelské centrur

L01 Rumburk
n

rumburk.cz

Rumburk VTP S.r.o
(zkraceny nazev VTR
Rumburk)
27.| Jih@eska univerzita Dobudovani Zamek 136, 373 33 | http://www.greentech.c

v Ceskych Budjovicich

védeckotechnického park
v Novych Hradech

uNové Hrady

z/cbt

28. Vedeckotechnicky park U Vodarny 2, 616 00 http://www.jic.cz
JMK - vystavba Brno

29. Jihomoravsky kraj INBIT — provoz Kampus MU, Brno -

+ biotechnologického Bohunice
JIC, zdjmové sdruzeni inkubatoru -
30. Lo Veédeckotechnicky park U Vodarny 2, 616 0d
pravnickych osob

JMK - provoz Brno

31. Technologicky inkubator U Vodarny 2, 616 0d
VUT - provoz Brno

32.| Statutarni ®sto Hradec Technologické centrum Piletick& 486/19, http://www.tchk.cz

Kralové Hradec Krélové 503 41 Hradec

Kralové

3.2 Vytvorené nove objekty a plochy VTP / Pl /CTT

Vysledkem vSech projektjsou no¥ vybudované, rozBné nebo rekonstruované objekty,
které svou podobou, viitim uspsadanim a vybavenim mohou slouzit préely ¢innosti
VTP, Pl nebo CTT. VWadk pripadi byly rekonstruovany starSi budowi prostory,

k prestavié na VTP byl vyuzit nap i byvaly tovarni objekt. V fipadt rekonstrukci je rozdil
oproti pivodnimu stavu znatelny. Objekty v mensSicstach byly umishy vétSinou blizko
centra, v gkterych gipadech se setkdvame s ummsin objekti v blizkosti vysoké Skoly
resp. jeji fakulty nebo vyzkumného Ustawii jfou gimo jejich sodasti), ale také je novy
objekt umisin z hlediska své dostupnosti a vazeb ,ugeashiteho”.
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V podstat Ize konstatovat, Ze zavazny ukazatel ,rozloha dglvanych ploch VTP/PI/CTT"

byl splren. Vnittni rozcleni now vytvorenych prostar pro VTP/PI/CTT (kancelgké
prostory, konferetni sal, dilny apod.) vcelku odpovidaivodnim zamram. Material@
technické vybaveni VTP, Pl nebo CTT j&Sinou plre post&ujici pro jejich pateby, rekde
probiha jedt dovybaveni technikou. Lze se setkat i se speciéttinikou pro experimentalni
vyzkumné a vyvojove prace. \Ekterych gripadech bylo zaznamenano sice velmi moderni a
kvalitni, ale také nakladné vybaveni, které nergudoefektivé vyuzivano (zejména jde o
investice do konfera@mich prostol a za&izeni).

Podle vysledl dotaznikového Sini a jejich oweni v ramci strukturovanych rozhovwatini
celkova nova vytviena plocha pro provozovani a aktivity VTP, Pl a CAI7T153 m, z toho
VTP 40 371 i, PI 35078 rha CTT 1 704 rh V porovnani s VTP a Pl jsou nbvytvorené
plochy pro CTT relativ malé, coZ vyplyva z povahy aktivit v oblasti tréers technologii,
kdy zasadni vyznam pro jejich realizaci maji kultiani pracovnici a jimi nabizené sluzby.
V tabulce je dale tato nova plocha strukturovardediska zfisobu jejiho ptizeni (Udaje
v m? a procentech).

Nova plocha VTP Pl CTT | celkem
celkova plocha 40 37[1135 078| 1 704| 77 153

z toho

now vybudovana plochal9 493| 28 043| 505 | 48 041
% z celkoveé plochy 48,29 79,9% 29,682,27
renovovand plocha 18 376060 | 1199| 25637
% z celkové plochy 45,520 17,28 70,383,23
nakoupena plocha 2500 975 0 3 4715
% z celkové plochy 6,19 2,77 0 4,50

Nejvice objeki bylo now vybudovano, roz&no nebo rekonstruovano ve Zlinském kraji —
celkem 10 (3 VTP, 3 Pla 4 CTT), dale pak vie&tieském kraji (celkem 8, z toho 4 VTP, 3
Pla 1l CTT) a Moravskoslezském kraji (celkem 7lmt4 Pl, 2 CTT a 1 VTP). Uveden t
kraje tvai zhruba 57 % z celkového #a téchto investinich akci na podporu inotai
infrastruktury vVCR v rdmci Prosperita |. Z hlediska regionalnihaujsoutitym odstupem na
dalSich pozicich kraje: Jihomoravsky, Jiesky, Plzésky, Kralovéhradecky, Olomoucky,
Pardubicky a Ustecky. Veech krajich (Liberecky, Karlovarsky a Vy$oa) nebyl no¥
ziizen nebo rozién zadny objekt VTP, Pl nebo CTT.

Nejvétsi now vybudovana plocha VTP je pak v Ris&ém kraji (VTP Plz se 7591 1f) a

v Pardubickém kraji (Technopark Pardubice se 43%5 Zncelkové now vybudované plochy
pro VTP jde o zhruba 60 % né&wybudované plochy VTP. Z pohledu dosazeni econofny
scale (pedpokladana plocha 4000%mpo renovaci ufité plochy se kdmto 2 VTP fadi
sowasnou velikosti mozné vyuzivané plochy také BICr&@st a VTP Rumburk (teprve
otekdvana stavebni kolaudace). N&v now vybudovana plocha Pl je v Moravskoslezském
kraji (P1 VSB TU Ostrava s 5647 %n v Jihomoravském kraji (JIC Brno — 5566, mcetns
pavodni plochy nyni disponuje Pl JIC Brno 6573)ma dale ve S$edateském kraji (Pl
Nymburk se 3335 f). Ostatni Pl se pohybujitsinou zetelrs pod Grovni 3000 M Tii PI

s nej\tsi now vybudovanou plochou t¥bpak cca 52 % z celkové nbvybudované plochy
pro PI.
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3.3 Obsazenost novych objeki a ploch VTP / PI

Jako jeden z hlavnich problénse v sotiasné dob vSak ukazuje obsazenosthto ploch
VTP a PI, zejména pak z hlediska budouciho vyvOJesazenost vytwenych ploch pro VTP
dosahuje v saiasné dob v priméru cca 44 %, ficemz interval se pohybuje od nulového
obsazeni az do 100 % (Zmy rozptyl hodnot). Rtom v osmi pipadech je stavajici
obsazenost nizsi nez 50 %, z toho v sedmi do 2(B%jre tak v gipad Pl existuje znény
rozptyl hodnot obsazenosti @pod 0 % do 100 %). PIn4 obsazenost obdoiako

v pitedchozim fipadt je vyjimkou. V piméru jsou no¥ vytvorené plochy Pl obsazeny
z necelych 51 %; & Pl ma& obsazeno mé&mez 20 % plochy. Yadt piipadi je obsazenost
zaji¥ovana pob&kami wtSich firem. Nicmé# v Uvahu je iteba vzit, Ze projekty (stavebni
prace) byly dokotovany \&tsSinou je& v pribéhu roku 2008. Hodnocené VTP a PI funguiji
tedy pongrn¢ kratkou a iiznou dobu &asovy horizont jejich plného vyuziti dosud nenastal

Jak to ale vypadaiphlubsim analytickém pohledu a vyhledos obsazenim objektVTP a
P1? Zhruba se ukazujtyii problémy, které maji nebo mohou mit vliv na &mny a dalsi

VYVOJ.

* Vprvérad je to nesporé sowasna hospodaka recese, ktera bude podizmych
odhad: ztejmé v CR trvat i v roce 2010 a jez ma vliv i na niZSi aitti spojenou se
zakladanim a vznikem novych firem. Na tuto skotest poukazuiji i &které VTP a PI.
uréitou vyzvou pro zéinajici firmy se zamtrenim na perspektivni obory (soli&n
fungujicimi i v dol& hospod#skeé recese — viz nadCT).

e Druhym problémem jeifliSna orientace ¢kterych VTP a PI (jejich provozovatele —
zejména ve $edaieském Kkraji) na uité primyslové od¥tvi, které je silgji
postizeno prav v disledku probihajici hospoittké recese. To plati zvldSpro
automobilovy pimysl a jeho dodavatele {ekavané oziveni vigledku Srotovného je
jen da&asnym a kratkodobym ogahim nesystémového charakteru), kde se prakticky
piedchozi pisliby o vstupu firem neuskuteily.

e Tretim problémem je lokalizace daného VTP nebo Plr@avai spoluprace i
zaji¥ovani jejich¢innosti. Rada VTP nebo Pl je umésta v krajském st nebo
v jeho bezprogednim okoli a ma fimy kontakt resp. ff@dpoklady pro kontakt
s mistnimi VS a vyzkumnymi institucemi. \tkierych ripadech je tento kontakt
dosud vSak spiSe formalni povahyckieré VTP a Pl byly také lokalizovany do
raznych ¢asti krafi (viz zejména ve Sdaieském kraji) s cilem fjspét k rozvoji
podnikani a vyrovnavani vnitrokrajovych roZdé tyto VTP resp. Pl bezprostni
kontakty tSinou postradaji. Otdzkou je ovSem takeé, jaké gduudou vsfcné a
podpirné aktivity instituci véejné spravy (krdj a mest). Jiz z dive provadnych
prizkumi vyplyva, Ze zéinajici inov&ni firmy vstupuji do VTP a Pl zejména
z divodi mozné spoluprace sVS, neb&/TP a Pl by mnily sehravat ulohu
prostednika mezi VS a podnikovou sférou. Dal$im vyznammivodem pro vstup
do VTP/PI je obvykle ekonomicky vyhodné najemnéyaaiti poskytovanych sluzeb.
Tyto vySe uvadné divody ale nejsou yadk piipadi dostaténé naphovany.

« Ctvrtym a svym charakterem dlouhod@im problémem se jevi nedostatek
kvalitnich podnikatelskych projekta také kvalifikovanych mladych lidi (studéhse
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zajmem o podnikani (zejména inéwého charakteru). V s@¢asné dob veétSinou
preferuji podle ¥znych pfizkumi zaméstnanecky vztah (coz neni jen probléR, ale
vabec SirSi evropsky problém). Svou negativni rak jpkazaly skteré diskuse i
navstévach VTP/PI, vtom sehrava i nedostat@ fiprava a motivace studénna
verejnych vysokych Skolach k podnikani (na technickyekultach jsou studenti
v ramci spoléensko¥dni vyuky spiSe nebo jen seznamovani s filozofiGidogii
apod. a nikoli uz s praktickymi otazkami zaloZeadpiku, podnikovou ekonomikou,
pravni Upravou podniké&ni apod.).

3.4 Pafet now vytvoirenych pracovnich mist a pdet zasidlenych firem

Podle ziskanych Udajna zéklad dotazniku bylo s vyuZitim dotace z programu Protpé
vytvoieno celkem 142 novych pracovnich mist, z toho ¥ TP, 30 v Pl a 8 v CTT (udaje
bez zamistnand firem sidlicich ve VTP nebo PI).&t8inou je dosazeny stav na drovni niZsi,
nez jsou pjaté monitorovaci ukazatele. Zajimavou az paradskote&nosti je, Ze piet now
vytvorenych mist je nizSi ve VTP nebo Pl s vice obsazeostivytvorenou plochou.

V souwlasné dob je podle ziskanych udajv 16 VTP (s dotaci z programu Prosperita 1)
usidleno 97 firem, z toho je inasrch firem 58 ¢ili cca 60 %). V 18 PI sidli nyni 106 firem,
z toho bylo oznéeno za inovéni 81 (tj. 76 %). Na 1 VTP nebo Ptipad4 tak v piméru 6
firem. VétSinou jde o mikrofirmy (s ptiem zangstnané mére nez 10). Obecnym problémem
z hlediska no¥ vytvorenych pracovnich mist ve firméach zasidlenych ve NThe to, Ze
firmy s asgsnou inkubaci vytvio obvykle mnohem vice novych pracovnich mist azxitu

do standardniho trzniho prosti. Velké rozdily existuji v gou zasidlenych firem mezi
jednotlivymi VTP a PIl. Zasidlené ino¥a firmy jsou pak zejména z oblasti IT, lze se ale
setkat i s fisobnosti inovénich firem v dalSich progresivnich oborech a tetdgiach (viz
nag. biotechnologie). Z hlediska jimi vykazovaného uypnovaci jde pedevSim o
produktové inovace; spiSe zanedbatelné jsou pakcimeické inovace (organiaa a
marketingove) s ohledem nat$inou z&inajici firmy¢i firmy s kratkou historii.

Pt provadnych piizkumech na mist(ve vybranych firmach) bylo zji&bo, Ze tyto firmy
resp. jeji pracovnici povazujétsinou gFislusné VTP nebo Pl za dobrou adresu. Mladé firmy
(s historii do 2 let) oaeiji také pra¢ moznost vyuzivat zvyhodné najemné. iazlivost
vstupu do VTP nebo PI by pro firmyaa byt dana i nabidkou dostupnych a kvalitnich eluz
poskytovanych nebo zpréstkovanych ze strany VTP nebo PI.

3.5 Nabizené sluzby &innosti v evaluovanych VTP/PI/CTT

V odpowdich respondentna dotaznik byla nabidka sluzeb ve VTP/PI/CTT nfkantaci se
skute&nosti o¥renou na mist vétSinou nadhodnocena. Nejvice byly respondenty &wad
technické a administrativni sluzby, dale nabidkaligich a vzdlavacich akci, marketingové
sluzby a detni a ekonomické sluzby. ¥gmé nadhodnoceni se tykalo pomodii p
zprostedkovani finatinich zdrofi (viz nag. rizikovy kapital). Sotiasné realit neodpovidala
ani uvedenda nabidk@zanych sluzeb v oblasti technologického transferétSiia respondeiit
vychazela tak spiSe zcelkovych z&fn DalSi charakteristiky vychazeji z i
provedenych  navseve jednotlivych VTP/PI/CTT.

Pri posouzeni nabidky sluZzebémnosti v evaluovanych VTP/PI/CTT a poptavky pohnje
nutno vzit v tvahu, Ze tyto institucéizené s vyuzitim dotace Prosperita | exist@fSinou
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kratkou dobu. S$é nabidky sluZzeb &nnosti pro firmy ve VTP a Pl a zejména v CTT jk ta
celkow zatim spiSe Uzka dipsrovnani jednotlivych instituci nerovn@éma. Nabizené sluzby
a ¢innosti se v satasné dob vétSinou teprve rozbihaji, ze strangkterych gFijemai dotace
se pra¥ poukazuje na kratkou dobu existencemeybudovanych objektVTP/PI. Svou roli
casto sehrava i dosavadni relativnizkd obsazenost vybudovanych prostaebo dosud
nedostaujici spolupraceipjejich zaji¥ovani (s vysokymi Skolami apod.)ékteré VTP a Pl
nebyly pak s to uvést konkrétni qp realizovanych sluzeb &nnosti a poet firem, ktere
danou sluzbu vyuZzivaji; jejich vyjéehi byla spiSe obecna s odkazem na jejich budouci
rozvoj. Je mozno se setkat i s tim, Ze VTP sicgbglunabizi, ale firmy je nevyuZivaji. Md
piipadi jsou to jiz ,zahnuté” firmy (dcéiné spolénosti WtSich¢eskych nebo zahramich
firem), které prakticky #sSinu sluzeb poskytovanych ze strany VTRin@ nebo
zprostedkovar nepotebuji acerpaji je od poskytovatiekluzeb pro jejich matskou firmu.

Jaka jsou z hlediska jednotlivych sluZzetirmosti dalSi zjig&ni ,na mis&“?

* V podstat ve vSech VTP a PI jsou poskytovangkteré technické, kancékké a
administrativni sluzby (jako n&pvyuziti recepce, sekrétké sluzby, podatelna,
pripojeni na telefon, iipojeni na internet, dodavka energii, kopirkgke i barevné/,
plotter A2, sdilené kancet, konferetini prostory apod.). V&kolika VTP/PI (nap.
Plzei, Hradec Kralove) bylo Zdazreno, Ze tyto sluzby jsoueline vyuzivany vsemi
usidlenymi firmami. Zajimavou iniciativou je v Plzpripravovana firucka (manudl)
pro klienta, ktera ma poskytnout usidlenym firmahitainé informace o prostorach
aredlu a poskytovanych sluzbachiianostech, ale také je informovat o ostatnich
firmach, s nimiz sdileji VTP/PI. &tSinou se lze setkat i s do&sigicimi parkovacimi
plochami. Nkde byly vytvdeny i spoléné stravovaci prostory nebo je nabizena
jidelna v arealu firmy, vémz je park umisn.

* Poskytovani Skolicich a v&dvacich akci uvedly jenékteré VTP a PIl. Tyto akce
jsou uskutgiovany na smluvni bazi (zejména s VS), aleskterych gipadech jsou
zaji¥ovany i internimi silami VTP nebo PI. Jen &kterych gipadech uvedli
predstavitelé VTP nebo PI jednozna pacet ®chto uskuténénych akci a jejich
Gcastniki (viz naf. Plzei). Predstavitelé &kterych instituci hoviili o této nabidce
spiSe do budoucnagisina VTP/PI/CTT maiptom vybudované poginé prostorné a
moderrg (nékdy az Spikové) technicky vybavené zasedaci resp. konfarersaly
vyuzitelné pro ptadani Skolicich a vzthvacich akci a pro padani semina,
konferenci apod. Této skdtesti se vedeniskterych VTP snazi po ekonomické
strance vyuzit a tyto saly pronajima (hapro konference HK, zasedani MV OPPI,
seminde k tiznym environmentalnim témah pro kteréhokoliv zajemce apod.).
Oproti externim pronajimatigh jsou firmy usidlené ve VTP resp. Fii pronajmu
konferergnich sah pro poteby Skoleni, semiité apod. vzdy zvyhodimy. Celkow
vSak pdet uspdadanych vzélavacich a Skolicich akci, semidakonferenci apod.
neni je&k vysoky. Svou roli zdetejme sehrava i ufity atlum zajmu o tyto akce ze
strany zamstnavatel v poslednich letech, zejména pak s nastupem hésied
recese. Nicmén parddéni &chto akci ma i sy vyznam z hlediska vytiéni a
povzbuzovani inovaiho klimatu v daném regionu.

 VTP/PI dale uvagi ve své nabidce ¢étni sluzby zajifované wkde exters na
smluvni bazi a ¢kde interk vlastnimi silami. Celko¥ jsou tyto sluzby ale malo
vyuzivany; v sotiasné dob to byly maximalg dw usidlené firmy, které jerpimaji
od dané instituce. Charakteristicky je vyrok: ,ameito, ale firmy to nechiji“. Malé
vyuziti ma i gipadna nabidka pravnich sluzeb. Nejvice takitmy ve dvou Pl
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vyuzivaji pravni sluzby. Tyto sluzby jsou obvyklahbizeny a poskytovany extérna
smluvnim zaklad Pripadny zajem jeiedevSim deSeni pracowpravnich otazek.

* Znané rezervy existuji jeStv nabidce marketingovych sluzeb ia gprostedkovani
financnich zdroji. Redl® nabizi a poskytuje tité marketingové sluzby jergkolik
VTP/PIL. \étSinou jde o propagaci firem (katalogy, prezentaceasopisech,
internetové stranky, graficky manuél firem apoW.Jednom gipadt (VTP Re?) bylo
uvedeno, Ze kdité jejich propagaci mohou pomoci i materialy plbliané
Spoleénosti ¥deckotechnickych patk(nicméré prezentace konkrétniho VTP je zde
Z jejich pohledu pogrn¢ struena). Vyuziti webovych stranek pro propagaely je
zatim &tSinou spiSe na Zatku. Jejich celkové vyhodnoceni je pak provedebodk
3.8 této zpravy. PouzditVTP se zatim snaZi podfibresp. zprosedkovat dast
,Svych* firem na vystavach a veletrzich. Nesetk@ime se vSak s nabidkou
marketingovych sluzeb v oblasti vyzkumu tréiuhledani vhodnych partnier Svou
roli zde hraje zjevéi nakladnostdchto obvykle exterzaji¥ovanych sluzeb.

* Jen vyjimén¢ se lze pak setkat s pomoci firmani pyhledavani a ziskavani
finanénich zdrofi. Nag. v jednom pipact to byla pomoc $ ptipraw finanéni ¢asti
projektu OPPI a v dalSim pomod pyjednavani o G&ru s @islusnou bankou. Fondy
rizikového kapitalu nebo business angels jako maargj financovani nejsou dosud
zprostedkovavany a neni o nichiad pripadi ani dostaténé powdomi. Obecs je
to jeden z nej§tich nedostatkv celém systému podpory inovacCR.

* Sluzby v oblasti technologického transferu nejsimsud dostate nabizeny a
vyuzivany. \&tSina z nich v nabidce chybi nebo jsou poskytovj@mysporadicky;
hlavré ale chybi nabidka pozndtkvyuzitelnych k transferu. U dvou CTT se
setkavame s poradenstvimii prealizaci transferu technologii (Ostrava ve 42
piipadech, Vsetin ve 20fipadech). V Ostray se setkdvame j&Sts nabidkou
technologického transferu na Gze@R a mezinarodniho technologického transferu.
Technologicky audit je sice ve dvou CTT nabizere akvyuzivan. Radani
kooper&ni burzy je uvedeno pouze jednou zmsii 30 lidi. Technologicka burza
byla padadana v jednom Pl dvakrat pro feity regionu. Poskytovani technology
watch se maximathobjevuje v planu. # poskytovani technologického transferu na
tzemiCR a mezinarodniho technologického transferdiagbidce technologického
auditu byla vyuZita spoluprace s Technologickymtieen AV CR.

* Pokud jde o dalSi sluzbyd&nnosti, rekteré VTP/PI nabizeji projektové poradenstvi,
podnikové poradenstvi (napVSB TU Ostrava  zakladani podniku), ffpravu
podnikatelského zé#ru, sluzby patentového zastupce (Hradec Kralovépapato
nabidka je obvykle vlastni iniciativodipluSného manazera.

Z hlediska dalSiho vyvoje bude nutno zejmédaait vztah nabidky a poptavky po danych
sluzbach. Nabidku bude Zadouci ve vSeckreon roz&it, ale kritickou otazkou je jeji
vyuzivani na strah firem, které sidli v daném VTP/PI. Vtomto ohlebude dlezité
dosahnout zejména relativrvysoké kvality poskytovanych sluzeb, coz zavisi desi
spolupraci s vysokymi Skolami a dalSimi feg@ymi ¢ soukromymi institucemi s
koncentrovanym kvalifikenim potencialem. V Gvahu jeeba vzit i zfisob financovani
téchto sluzeb, jejich cenu, pruznost apod.
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3.6 Spoluprace VTP/PI/CTT p¥i zajiSt’ovani ¢innosti

Nejvice je uvadna spoluprace s yginymi vysokymi Skolami (v 21ifpadech). Redstavitelé
jednotlivych VTP/PI/CTT jsou s jedinou vyjimkou (bherzita Pardubice) s touto spolupraci
spokojeni, wackt pripadi dokonce velmi spokojeni. Lépe se této spoluprati zjevre tam,
kde jsou pislusné instituce wsné blizkosti. Velmi dlezitd do budoucna je paksha
sowinnost s vysokymi Skolami a vyzkumnymi Ustavy pajisovani transferu technologii.
Spoluprace s Gstavy AYR je uvadna v deviti pipadech a je také v podstapozitivre
hodnocena. V mensimdifitku se setkdvame se spolupraci s jinyniejreymi vyzkumnymi
institucemi a s vyzkumnymi Ustavy v podnikatelskéektoru (zde jsou vSakiipady, kdy
VTP nebo PI je fimo integrovan nebo se nachazi¢sne blizkosti daného vyzkumnéeho
Ustavu — viz UJVReZ a VUSH). Porrné ¢asto je z hlediska spoluprace #owana i
Hospodéska komora; nazory na spolupraci s ni se atair (v rekterych nadzorech zazniva
pozitivni hodnoceni, v jinych je zase akcentovapides nespokojenost). SpiSe spokojenost je
vétSinou vyjadovana s AIP (ptadané semirf@ a Inovace roku) &ada manazér VTP
ocaiuje i Spolénost wdeckotechnickych patk(SVTP) jako ukitou platformu pro mozné
setkani se stpdstaviteli jinych pank a vzajemnou vyRnu zkuSenosti. Proto Ize dopéitu
viem novym VTP/PI/CTT zapojit se dinnosti SVTP a ziskat tak gebné kontakty a
moznost diskutovat své problémy se zkégami kolegy a pipadre i piebirat jejich dobré
zkusenosti. Jednotlivé VTP/PI zminily dale i spoag s rkterymi firmami, SPDCR, RKO,
regionalnimi sémi podnikatelskych inkubatéra VTP, Svazem vynaleZz@ zlepSovatélad.

Pokud jde o zapojeni do klastrize se s nim setkat v deviti VTP/PliegevSim pak
v moravskych krajich. Vdkolika pripadech jsou doéthto klastfi piimo zapojeny firmy
sidlici v gisluSnych VTP a PI.

3.7 Financovani VTP/PI/CTT ve vazl& na udrzitelnost

V tomto kontextu jde v prv&adt o vztah samofinancovani versus naroky na dotace.
PoZadovana dlouhodoba udrzitelnost provozdiramosti daného VTP/PI/CTT zavisi ve
znané mfe na tvork dostaténych vlastnich finatnich zdrofi (ziskanych z plateb za
prondjem a poskytovaneé sluzby od firem sidlicichWiég® nebo Pl a zjinych placenych
sluzeb, z placenych sluzeb CTT) &padré na dostupnych cizich zdrojich financovani
(dotace, dary od firem a instituci ad.). Samepe¢ se v sotasném stadiu existence VTP a PI
negiznivé projevuje Vv jejich ekonomice relativmizka obsazenost vytienych prostar a
teprve se rozbihajici nabidka sluzeb. Pokud jdamofinancovani, nelze pakiekavat, ze
bude VTP/PI/CTT v prvnim roce jiz ziskovy. Jen ¥kaolika péipadech, kdy &Sinou doSlo

k rozSfeni objektu, byl vykazan za rok 2008 zisk (ale ketsnosti za cely VTP). Bkteré
VTP a Pl uvedly za minuly rok ztratugkteré jako sotasti jiného subjektu prezentuji jeho
hospodésky vysledek neboibec neuvadi tento Udaj a ékteré ho vibec odmitaji zviejnit.
Nicmére projevuje se zdeipdevsim to, kdo kapitaléwa podmrné za VTP/PI/CTT stoji, jaka
firma, Ustav nebo vysokd Skola a sjakymi #zm(jaka je ochota podpory ze strany
provozovatele). V tomto kontextu se VTP/PI/CTT takgadiovaly ke schopnosti realizovat
své sluzby ainnosti vlastnimi zdroji bez nutnosti vyuzit déméch progrardh CR nebo EU,
piip. jinych zahrardinich zdroj.

VétSinou byla zdrazréna v daném stavu realizace projektu neschopnosofssancovani.

S nadzorem na schopnost budouciho samofinancovasétk@vame jen vyjingae; uved! ji
nag. Pl ve Fulneku, ktery sy provoz zajifuje prostedky ziskanymi z vlastniinnosti. Pl
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v Tiinci podmiiuje v3ak tuto schopnost jizasti partnet, jimiz jsou nésta Tinec aCesky
TéSin. Schopnost samofinancovani provozu uvadi &@wWITP a Pl Bezno (vystavba
samotného VTP bez dotaci by vSak byla obtiznajedpgmklada ji i VTP Rumburk (opora
VvV provozovateli).

Predstavitel VTP (etre Pl a CTT) Msttice jednoznéné uvedl, Ze nejsou schopni
budouciho samofinancovani gedpoklada finaéni cast firmy, jez je provozovatelem VTP.
Pl a TT Vsetin nejsou také schogimnosti bez dotaci (jednietinu zdrofi financovani tvéi
vlastni trzby, jednuiétinu dotace odizovatele a jednui¢tinu projekt EU s feshranini
spolupraci). Stefh tak TechnoPark Pardubice (VTP a PI) neni schopadouxiho
samofinancovani; vlastni finami prostedky aiekava zatim pouze z plateb za pronajem.
Pritom spolufinancovani projektu vzniku tohoto VTPP& bylo ze strany Zadatei@Seno
pongrné masivnim G¢rem. V sodasné dob existuje tak navic problém s jeho splacenim.
Situace je zde po¥meé slozita.

Nékteré VTP a Pl se dale domnivaji, Zze budou schapwigstnich zdrdj zajistit sluzby a
¢innosti jen ve stavajicim rozsahu a opiraji 8®m 0 mozné progedky ziskané z pronajmu
(viz nag. VTP a PI PlIzg). Také VTP a Pl UP Olomouc uvédi, Ze bez dotadiebmuset
zustat u sotiasného relativhomezeného rozsahu poskytovanych sluze&irosti. Cely jeho
provoz je nyni hrazen z plateb firem za najem é&térprostedky ziskdva i z placené
poradenskeé&innosti pro externisty. K zaji&i svécinnosti jeS¢ dostava malou dotaci od UP
Olomouc. TC Hradec Kralové je schopno realizovatlsy acinnosti zatim jen s finami
podporou mnista jako majitele, ktery dotuje schodek hospeda K dosazeni vlastni
sokestainosti bude podle jehieditele nutno objekt 24Sit (rozsfit plochy).

V nékterych gipadech (viz nap Pl Nymburk) se poukazuje na neschopnost v néjloli
letech (2010, 2011) zabezjiterealizaci sluzeb d@innosti jen vlastnimi zdroji. VTP{€bai je
schopen bez dotaci zajistit jen provozuschopnog ngbudovanych ploch, ale nikoliv uz
sluzby. V sodasné dob jsou zdroji jeho financovaniipdevSim dotace a dary. Schopnost
realizovat své&innosti z vlastnich zdréjpopira zatim i Pl a CTTipVSB TU Ostrava. Svou
¢innost zajisuje nynicasté&ne z vlastnich fijma (samofinancovaniipdpoklada azip 70%
obsazenosti). DalSiimy ziskdva z mezinarodniho projektu transferintetogii v 7.RP.

Na problém kryti nakla na provoz satasnym vynosem z prondjmu resp. z poskytnutych
sluzeb firmam (klieritm) poukazuje také JVTReské Budjovice. Jeho néaklady na Gdrzbu
budov a z#&zeni v provozuschopném stavi€ire revizi a pojisni) ¢ini 20 tisic K& mésicné

a spolu s rezijnimi naklady spravce (JAIP) pohltakpicky cely stévajici vynos. Osobni
naklady jsou tak kryty z dataich programi EU. Hijmovou cast JVTP tvé nyni
jednozné&né dotace. Vlastni interni zdroje z provozuifvaouhych 10 % fijma.

Nékolik manazel VTP/PI se vyjatllo, Ze k zaji&ni kladného hospodského vysledku (bez
pouziti dodatéenych dotaci) je nezbytné disponovat ¢itou minimalni velikosti
pronajimanych ploch v rozsahu cca 4008, ooz odpovida fedpokladanémualosahovani
economy of scale. Prot@ktefi z nich uvazuji o Zadosti o dotaci v ramci proguaRrtosperita
[I. V Gvahu je vSakitba také vzit rozdilné ekonomické podminky jedwgth regiori, které
se projevuji i viizné urovni obvyklé ceny za pronajem, z niz vych&zna pro zvyhodiny
pronajem. Jestlize v Rumburkuie dosahovat za 19mvyhodrény pronajem 550 K tak ve
velkych nestech (Brno, Zlin apod.) ide byt azctyrikrat vyssi. V tomto fipadt nelze tedy
jednozné&né uvazovat o &aké obecné minimélni velikosti pronajimanych plogko
piedpokladu zajigni kladného hospodského vysledku a s kterou bude spojen viaghysi
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jednotny bod zvratu (break event point). Na drulans mohou situaci v ,chudSich
regionech” kompenzovat celké®wizsi osobni naklady apod. Tim se vSak dostdvame d

slozitjSich kalkulaci akcentujicich spiSe dosavadni tpzdékonomické arovni jednotlivych
regioni.

Obecr |ze konstatovat, Ze k profinancovani svych aktilédaji stavajici VTP/PI/CTTazné
dophkové zdroje, neastji dotace #izovatele nebo podporu viastnich projelzt celérady
dalSich zdraj (v posledni dobzejména ze strukturalnich fon&U).

3.8 Analyza webovych stranek jednotlivych VTP/PI/CTT

Webové stranky vystupuji v stasné dob casto jako prvotni atdezity komunik&ni nastroj

(v ramci marketingového komunik&aiho mixu), zejména pak vipac mladé generace.
Kvalitn¢ zpracované weboveé stranky s dostatkenigbotych informaci a zajimavou nabidkou
mohou vyvolat zajem zénajicich podnikatél, studeni a dalSich o dany VTP nebo PI, o
kontakt s nim a ve finalni faziine dojit i k Zzadoucimu usidleni firmy v této ingtit Proto
byla pozornost v rAmciiznych analyz a hodnoceni realizace prajgktogramu Prosperita |
vénovana také vytienym webovym strankamriglusnych VTP/PI/CTT. Posuzovana byla
jejich dostupnost, ighlednost, inform&ni obsaznost a aktualnost, celkové zpracovafetiy
vizualniho dojmu) a uzivatelsky komfort, jejichredl a slabé stranky a potencialni zajem o
dalSi informace, kontakty afipadné usidleni firmy v daném VTP nebo PI. Celkeyto b
posouzeno 22 webovych stranek @kolika pripadech jsou webové stranky spolé pro
nékolik realizovanych projekf. Fritom bylo vyuZito studentského pohledu v Urovni
magisterského studia v oborech IT.

VSechny VTP/PI/CTT (s jedinou vyjimkou Pl Fulnekytvorené nebo roz&né s podporou
programu Prosperita | maji své webové stranky. Sech pipadech lze ozr#t dostupnost
jejich webovych stranek za velmi rychlou a snadnitekto jednoznéné nelze jiz hovait o
orientaci na d&chto webovych strankach (o jejichighblednosti). U necelych 70 % Ize
povazovat orientaci na webovych strankach za vdbbrou, u 23 % za spiSe dobrou a u 9 %
za spiSe Spatnou.

Vyznamnym hlediskem hodnoceni webovych stranek ejeehy informa&ni obsaznost a
aktualnost. Na webovych strankach vsectslpsnych VTP/PI/CTT jsou uvedeny zakladni
Gdaje, pokud jde o adresu a kontakty (e-mail). W@&chto zdizeni jsou uvéghi také jejich
ziizovatelé a management, v 73 %ipadi je k dispozici i mapa (kde nas najdete), blizsi
charakteristiku dopravni dostupnosti a dosaziteinos vSak nalézt jen zhruba v jeduiéting
piipadi.

V naproste ¥tSine (91 %) Ize nalézt na webovych strankach infornmoabizenych sluzbach
(ekonomické a &etni sluzby, pravni sluzby, technické sluzby, dko# vzalavaci sluzby,
raizné poradenské sluzby apod.). Tyto informace |ké foovazovat &Sinou za pehledné a
v prvnim pohledu dostate¢ vypovidajici.

DuleZitou pro potencialni zajemce je pak informaasimych prostorach k prondjmu. S touto
informaci se setkdvame u 73 % hodnocenych webostyéhek VTP/PI. Pokud jde o cenu za
tento pronajem, je uvedena jen u polovigghto VTP/ Pl. Zhruba necelych 70 % VTP/PI
uvadi ve vcelku fehledné a pro prvni orientaci pasici forme i informace o firméach, které
jiz ve VTP/PI sidli.
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VSechny VTP/PI/CTT informuji na svych webovych siach o spolupracujicich
organizacich (vysoké 3koly, AUR, AIP, SVTP, HK, RKO apod.),iftemz v 73 % fpacdi

je tato informace dopéma i odkazy na jejich webové stranky. Naprosi&ina VTP/PI/CTT
informuje na svych webovych strdnkach Bippavovanych akcich, novinkadch apod. (viz
aktuality). Na vice nez 50 % webovych stranek nejgdak z#azeny ohlasy naifslusny
VTP/PI/CTT v médiich (celostatni nebo regionalsktirozhlas, TV apod.).

Na téngt dvou tetinach posuzovanych webovych stranek lze nal@rtiiou fotogalerii,
pokud jde nap o pribéh stavby daného VTP/PI/CTT, vii za&izeni prostor apod. Prav
prezentace vnihiho zdizeni prostor, nabizenych experimentalnichstpji a dalSiho
vybaveni by mila byt spolu s nabizenymi sluzbami co nejvice vgupiro lakani firem ke
uvadkt informaci o spolufinancovani z evropskych fant necelé gtiny vSak tato paebna
informace dosud chybi.

Urcitym problémem &kterych webovych stranek je aktualnost prezentosfanydaj a
informaci. O aktualnosti Ize hokibv 55 % gipadi. Zhruba 32 % webovych stranek neni
aktudlnich a 9 % je jichast&né aktualnich. V skterych gipadech se také nevyuziva bloku
aktuality.

Soutasti analyzy webovych stranek bylo také vyhodnogejngh celkového zpracovani a
celkového uZivatelského komfortu. Hodnoceni byl@vedeno na Skédle od 1 (nejvyssi
hodnoceni) do 5 (nejnizSi hodnoceni) a projevilywsgm kvalitativni rozdily jednotlivych
stranek. Pokud jde o celkové zpracovani webovychnek (gehlednost, vizualni dojem
apod.), nejvysSi océni ziskalo 38 % webovych stranek. Naopak naco@astrad Skaly
(hodnoty 4 a 5) se nachazi 19 % webovych stranekceejSi hodnoceni celkového
uzivatelského komfortu bylo 2 (jedni#tina webovych stranek). Ugimejvy$siho hodnoceni
ozna&eného 1 dosahlo 24 % webovych stranek; nejnizShéwehi bylo pak 4 u 19 %
webovych stranek. Urovni ighlednosti, vizualnimu dojmu apod. odpovidala ivétio
uzivatelského komfortu (véthto ocemnich gislusné webové stranky byla v ungfst na
Skale obvykle tedy hll shoda, nebo maximanednotkovy rozdil). K nejvySe hodnocenym
webovym strdnkam z hlediska celkového zpracovanizigatelského komfortu piét TC
Hradec Kralové, Pl Brno-jih, VTP VSB-TU Ostrava,CTVTP Zlin, VTP/CTT UTB Zlin,
VTP Plzei, VTP UP Olomouc a VTR eské Budjovice. S relativi nizkym hodnocenim se
setkavame u VTP/PliBzno, BIC Ostrava, PI Nymburk, VTP/ReZ, TechnoPark Pardubice
a Trebaiské inov&ni centrum.

Silné stranky &kterych webovych stranek sfiwaji v dostatku prvotnich podstatnych
informaci a pehlednosti poskytovanych informaci, v grafice auginim dojmu i v uité
jednoduchosti. Vfipad nekterych welli tyto uvaané silné stranky jsou vSak naopak
slabymi strankami. Ndp chykgji blizSi informace o nabizenych sluzba&ho lidech a
firmach psobicich vdaném VTP/PIL. K slabym strankamiipatkdy i vySe zmiovana
neaktualnost poskytovanych informaci. Také &edp nelze dowdét nic blizSiho o dni ve
vztahu k gislusnému VTP/PI/CTT (jeho novinky). Jinymtiklady slabSich stranek webu
muze byt nap. zahrnuti textu teoretického charakteru (o inostaciv @iliSném rozsahu na
Ukor praktickych informaci.

Kvalitni a atraktivni zpracovani webovych stranekake jejich navsvnika oslovit a vyvolat

zdjem vetre piipadné snahy o zisk&ni dalSich informaci. Taktoolgnwy zajem resp.
nasledg zajem o usidleni firmy préw daném VTP/PI by bylo mozno jednozna (,urcité
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ano") identifikovat v 36 % fipadi, mére¢ jednoznané (,spiSe ano®) v 18 %ifpadi. Rovrez
u 18 % webovych stranek by vSak mohl zaznit jedasgnvyrok ,urité ne".

4. PRINOSY REALIZOVANYCH PROJEKT U PROSPERITA |,
PROBLEMY A SMERY DALSIHO ZLEPSENI

4.1 Frinosy a efekty realizovanych projekh Prosperita |

Pri tomto hodnoceni vychazime z identifikovanych algrovanych silnych stranek realizace
projekii Prosperita | v ramci terénniho &eti.

1. V prvé iadé je nutno za pfinos a silnou stranku programu Prosperita | povaZoat
vytvoreni novych kapacit pro &ely provozovani VTP / Pl / CTT, a to ¥tSinou s velmi
kvalitni a moderni trovni vybaveni objekti (prostor). Casto se Ize dokonce setkavat se
sowasnym Spikovym zd&izenim kancek&kych, konferetnich a dalSich prostor i s velmi
kvalitnimi najemnimi prostorami pro podnikani. Lkenstatovat, Ze v tomtoripadt byl tak
realizovdn nezbytny tpdpoklad a vlastn prvni krok pro podporu a rozvoj inod@ho
prostedi v regionu.

V néasledujicim bloku uvadimeskteré konkrétni fiklady vybavenosti objeltpodpdenych
v ramci Prosperita I

Celkow vysoka urové vybavenosti objekt byla zaznamenana nayve VTP/PI/CTT TIC
Zlin, VTP UTB Zlin, Pl VSB-TU Ostrava, Pl VUT JICrBo, VTP VUT JIC Brno, P
Vsetin, VTP/PI/CTT Masitice, Technopark Pardubice, VTP Rizd. V reékterych gipadech
Ize hovdit i o pomerné velkych plochach vybudovanych objékt

Za specialni pozornost pak stoji:

- v fack pripadi vysoka technicka urovievybaveni konferetnich prostor;

- snaha dosahnout jisty synergicky efekégpspoléne vyuzivané prostory (ndpve VTP
UTB Zlin — spoléné myky a sudiky laboratorniho nadobi, prostory a kontejnery [pro
odpady ¥etre nebezpénych odpad, prechodové hygienické komory pro potravisky a
biochemicky vyzkum apod.);

- k prondjmu nejsou jen kanc&d&é prostory, ale vékterych gipadech i zézené dilenské,
laboratorni, technické resp. vyrobni prostory (wdest nakladnym #aenim,
experimentalni technikou apod.) — viz hapTP a Pl VUT JIC Brno, VTP UTB Zlin,
VTP/PICeské Budjovice, VTP/PI UJVReZ
- vytvéreni flexibilnich prostor pro ffichozi firmy (viz nap. PI Rumburk, TechnoPark
Pardubice)

- rekonstrukce paméatkéchrargného objektu na vysoké urovnietns vybaveni (Pl Vsetin)
- v rekterych objektech sice relatiwrstizlivejSi vybaveni, ale zcela futki (viz nag. Pl
Nymburk, PI Finec ad.), resp. na dobré urovni vybavésasti objektu, naip mistnosti prg
technické sluzby (viz napPI+VTP+CTT Slawin /pro usidlené firmy k dispozici kopirky
IT, lisy, kniha'ské ponticky.../).

Kli¢ovou otazkou je tak nyni, jak zajistit, aby tytobuglované a vcelku solidrvybavené
prostory pro dely provozovani VTP/PI/CTT byly v budoucnu co nejdfvrgji vyuzity a
bylo dosazeno jejich poZzadované udrzitelnosti.
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Pokud jde o dalSi identifikovanéiposy a efekty resp. silné strdnky realizace ptdjek
Prosperita |, nelze je jiz nalézt v podstatvSech realizovanych projékiale jen u jejichiasti
a v nizné mie.

2. O usgsnosti projektu typu VTP/PI/CTT nerozhoduji jen estované prostdky a
dodaténé dotace, alefetelrt se zde ukazuje vyznam lidského faktoru (zejméraditavprace

a znalosti manazera nbvzniklé instituce). Pokudifprava na obsazeni budovanych novych
objekti a ploch probihala jiz od dobyipravy Zadosti, jsou dnes vysledkietelre lepsi.
Pozitivnim zjiS&nim piizkumi je proto i existence gkterych manaZér s podnikatelskym
duchem, schopnych i strategického uvazovani a glpogmi znalostmi a ditou nutnou
davkou entuziasmu pro tuto oblashnosti. Zvlast po&Sujici je, Ze jsou mezi nimi také
mladsi lide.

V CR se vytv&i skupina manaZek se zkuSenostmi a potencialeridit Gspésné instituce

inovacni infrastruktury. Schopnosti managementu¢kterych VTP/PI/CTT (aktivita,
znalosti, zkuSenosti mana#erjejich podpora inovativnosti apod.) se pak pridyeyako

dulezity faktor pro rozbBh, fungovani a rozvoj VTP/PI/CTT, zvl&Spak v podminkéch
sowasné hospodgké recese. &de lze sice management také hodnotit jako kvaldié

teprve se stabilizuje.

Priklady VTP/PI s aktivnim managementem a jeho vyjchrakci:

- VTP/PITIC Zlin (chystané hodnoceni inovativhostifn od roku 2009)

- VTP/PI VUT JIC Brno (hodnoceni firem podle inovatosti s vlivem na vys|
najemnéha@i mozné prodlouzeni doby pronajmu)

- VTP Hradec Kralové (managementu séidbky systematické a intenzivdinnosti
postupr obsazovat vytvieené prostory navzdory hospdasiée krizi)

- PI Nymburk (snaha hledat n&gbro vyuziticasti prostoi v doks hospodéske krize —
nag. vyuziti prostoi pro rekvalifikani kurzy)

- VTP Ceské Budjovice (managementipnavstvé VTP hodnocen jako velmi aktivni:
usiluje o prezentace VTP, miadu zpracovanych materiahcetné statutu a tzv
klientskéhoradu s pesnymi postupy a podminkami prijeti firem do VTP; firmam
pronajima nejen Z&eni kanceld, ale i dosti nakladné #aeni dilenskych
technickych prostdr (s mirrg niz§im zakladnim najemnym nez je ,v ndiebvyklé“,
pozdsji ma firma ve VTP moznost miérse sniZujici slevy)

- VTP Plzer (snaha managementu o vyeai kontakli mezi zasidlenymi firmami —
synergické efekty, zpracovan informh material o nabidce sluzeb a rezimu ve VTP
apod.)

[®)

- PI/VTP VUT JIC Brno (management pracuje 8hgZnym hodnocenim spokojenosti
zasidlenych firem se sluzbami a managementem)

- Pl Ttinec (pozitivni hodnoceni osobnosiditele zejména z hlediska jeho prace
s firmami, pro jednotlivé firmy v krizové dékshéni zakazky; propracovany system
prace s firmami v inkubéatoru)
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- PIVTPICTT Slawtin (stdla snaha managementu poradit si i Wimewych
podminkach malé obce a vyuzit kapacit)

ZlepSeni situace gighodem nového vedeni:
- VTP a PI UP Olomouc — zvySena aktivita nového véden

- VTP Rumburk — aktivni novy manaZzer, dohani sklugalizaci projektu.

3. Pfinosy a efekty vstupu novych firem spojené s umigtim (lokalizaci) objektu
VTP/PI/CTT . Lze je posuzovat ze dvou hledisek:

v dostupnost a dosazitelnod8tTP a Pl (byla ¥Sinou zasidlenymi firmami a jejich
zamestnanci potvrzovana; umésti VTP/PI/CTT TIC Zlin nebo PI Vsetin je dokonce
ve stedu nésta)

a zejmeéna

v' blizkost vysoké Skoly resp. vyzkumnych instit(mati jen proéast VTP/PI/CTT- viz
nag. PI VSB TU Ostrava, VTP Pl#eVTP a Pl UP Olomouc; VTP UJRe?)

Problémem je aléasto realny zgjem a skdteé vyuZziti studenty a pracovniky vysokych
Skol (ne vZdy #ejmé a jasné).

Priklady spoluprace s vysokymi Skolami a vyzkumnynstitucemi:

- TIC Tiebai — spoluprace s Ustavem systematické biologie dogl® AV CR,
zemedélskou fakulta CU, fakultou Zivotniho progediCZU

- VTP UJV ReZ — rozbiha se spoluprace s fakult&iniUT na zéaklad smluvniho
vyuZziti experimentalniho &eni

A\Y”J

- VTP Nové Hrady — satinnost s mistnim pracovi&h J'U je natolik Uzka, Ze j¢
misty nejde oddlit ¢i vzajemre odlisSit.

4. Rostouci pozornost vizualni prezentaci a propaga ¢innosti a vysledki (pati do
pottebného rozvijeni komunikaich schopnosti daného VTP/PI/CTT). V tomtoéamize
v nékterych gipadech pozitivé ocenit:

v' prezentace na web(ke kvalit zpracovani webovych stranek viz vysledkyréet v
casti 3.8 této zarecné zpravy)

v' vizudlni prezentace a propagacev prostorach objektu s vyuzitimiznych pandi,
fotodokumentace apod. (mayTP UTB Zlin).

5. Vytvoreni fungujici instituce s Sirokym zalérem ¢innosti a vyuZzitim prostori

Tento ginos (silna stranka) se s ohlede&tSinou na nefilis vzdalené obdobi od dok&eni
vystavby a na sa@asnou ekonomickou krizi nevyskytuje dosud Wigagt mfe, spiSe se s nim
setkavame v jednotlivychripadech a &kterych aspektech.
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Priklady:
- BIC Ostrava — mimo jiné zapojen do projektu EntsgEurope Network

- VTP Nové Hrady — znray rozsah provashych ¢innosti v pl funkénich
vybudovanych kapacitach f{ffpom jde o lokalitu Iépe dosaZzitelnou z rakouske,
nezli zceske strany)

VTP a Pl UP Olomouc - vyuzivani nakoupené techrielog
- VTP Bfezno - solidni vyuZiti prostor VTP.

6. V neposledniradé je to prispévek k podpafe a rozvoji regionu, kdy jde o zvySeni
zameéstnanosti (zatim spiSe v menSi rig), ale takéo postupny nist inovatniho potencialu

a prostiedi regiony reakce na uUtlumy &kterych vyrob se snahou odrzeni vysoce
kvalifikovanych pracovniki v regionu a zajiSéni poradenskych a jinych poiimych

¢innosti ve prosfch subjeki pasobicich v daném regionu apod.

Pokud jde o finos k zamistnanosti, je nutno také vzit v GUvallasovou prodlevu mezi
inkubaci firmy a obvykle vyrazfsim nafistem novych pracovnich mist v této fismdalSich
letech po opushi Pl nebo VTP.

Lze atekavat, Ze se tytormosy k rozvoji regiofi zejména po odezni hospodgskeé recese
zvysi. V sodasné dob nejsou ¥tSinou jest piilisS znatelné.

Priklady:
- TIC Tiebar — pro ,sgatelené” firmy (environmentalni inogai firmy) mimo
TIC organizuje konference, semiga spoludast na vystavach a veletrzigh,
poskytovani poradenstvi

- VTP a Pl UP Olomouc — poskytovani poradensgkéosti (dot&ni management,
ochrana duSevniho vlastnictvi, ¢a&ky podnikani apod.) pro studenty UP
Olomouc, podnikatele v regionu apod. a placetigrgva projeki pro firmy (v
tom vidi také moznyifinos parki)

- PI RVP Invert a.s. Fulnek — nabidka dilenskych fmmoskubatoru pro mensi
inovani firmy s modernimi technologiemi a z&stnavajici pracovniky
s vysokou kvalifikaci, ktié odeSli z byvalych strojirenskych zavode Fulneku g
okoli /atlum vyrob/.

Celkow zjistené vysledky nejsou Ziznych vySe uvedenychidodi jeS€ pIné uspokojive,
ukazuje se vsak, Ze v delSim horizontu ma vznikjabWTP/PI/CTT jas# pozitivni dopad.

V piipact, kdy projekt v programu Prosperita | navazuje radphozi etapu (zpravidla
financovanou v ramci programu Phare) je mozno |edevat velmi dobrou s@innost
instituce s okolnimi subjekty, velmi dobré vyuZiybbudovanych kapacit i elementygiimani
best practices ze &a (viz nap. program inovénich poukazek v JIC Brno). VSechny tyto
pozitivni pipady nastaly fitom za gedpokladu, Zze se zde spojilo vhodné zazemi pro
realizaci projektu (vstcnost progsedi, [izen ze strany zakladatele i dalSich vyznamnych
hrau - statni sprava a samosprava) a pbalge najit pracovniky, schopné&hto podminek
pIné vyuzit (nap. JIC Brno, VTP Nové Hrady, BIC Ostrava).
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4.2 Problémy a sniry dalSiho zlepSeni

Vychazime zde z identifikovanych a analyzovanycBadadnich slabSich stranek realizace
projekii Prosperita | v ramci terénniho &eti.

4.2.1 Nedostat&né rozvinuta ¢innost CTT

CTT neplni zatim veSkeré od nich pozadované furkgejich spoluprace s vyzkumnymi
Ustavy a vysokymi Skolami ma jéstetné rezervy. Prakticky plati, Ze realizovana CEsou
v sowtasné dob primo zapojena do samotného procesu transferu temfinoésp. v jednom
piipadt tohoto zapojeni Ize hotib jen o0 nizkém pé&u a objemu ekonomickychiimosi
transferu technologii. &Sinou hodnocena CTT vykonavaji nyni pouze vyhledéava
kontaktni cinnosti; @ipadnou poradenskowinnost vykonavaji hlawh po telefonu a
poradenstvi firmam ma spiSe jednorazovou povahwicNato poradensk&nnost neni ve
vétsSing pripadi presré definovana a kvantifikovanaripadré se Ize v ramci aktivit CTT je3t
setkat se zastupovanim externich firem v oblastingslovych prav a licenci. V této situaci
se \tSinou projevuje maly zdjem parterskych institygieyazi regionalnich univerzit) o
transfer poznatkdo praxe.

V tvahu @i tomto hodnoceni realizovanych CTT je vSaé&bh také vzit posmné kratkou
dobu jejich fungovani a nedostatek pracounikCR s odbornou zjsobilosti v oblasti
transferu technologii.

4.2.2Dosud nizké zasidleni (vyuZiti prostofi) fady VTP nebo PI

Casto se Ize setkat stitfm rozporem mezi kvalithvybavenymi vybudovanymi kapacitami
(kancelde, dilny, laboratte) a jejich stavajicim nizkym vyuzitim. Také moddethnologii
zarizené konferetni prostory by mohly byt vyuZivany k vice akcimioai vétSiho rozsahu
Vv ramci regionu. Jejich pronajmy externim zajé@manohou byt ostathzdrojem finadnich
prostedki pro VTP/PI. Nkteré budovy psobi i pondrné opusénym dojmem.

Ukazatelé obsazenosti plochy, novych pracovnich agied. nezachycuji vSakdu realnych
skute&nosti a souvislosti. V Gvahu je nutno §istzit pongérné kratkou dobu od ukamni
vystavby a dopady s¢asné hospodské recese, zejména ¥kierych regionech. Ale jsou

syt

zde i dalSi ficiny a divody této situace:

- nag. management VTP TIC Zlin to #&dodiuje tzv. ,strategickou rezervou*
(preferuje obsazeni prostoékolika stednimi firmami, nechce v nich usidlit mnoho
malych firem); v tomto fipact I1ze vSak namitat, Ze provozovatel (TIC) vyuzivia ta
objekt gredevSim pro pronajem jinym organizacindimnostem, nez jsouredmeétem
projektu;

- existuji problémy s kontaktovanim firem s ohledema fokalizaci VTP (nap
v Slaviing);

- neni dostainé vyuzit najem jako motivujici prosdek ¢asta snaha o trzni ngjmy
nebo spiSe symbolické snizeni pro firmy usidlengWe/Pl).

Uvadime dale vybranéiglady toho, jak a pro koho jsou také vyuzivarisiuSné objekty a
prostory:
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- vyuziti prostoti prevazrié ve prosgch provozovatele, jeho maské firmy resp. jeji
dcdiné spolénosti (viz nap. VTP Bfezno; vazba TIC febai na ENVI, o.p.s., resp.
ENVI, s.r.o. /zakladatel o.p.s./ oviujici i prondjem ¥tSiny ploch TIC a vyuzivani
vétSiny poskytovanych sluzeb; VTP / Pl UP Olomouc sowasné dob plochy
vyuzivany pouze UP Olomouc);

- vyuziti prostof vétSinou pro pobeky jiz existujicich a zavedenych firem (fapTP
Plzai, VTP/PICeské Budjovice)

- umisgéni ve VTP a PI irady firem bez inowamiho charakteru (ndp firmy se
zangienim na prodej a poradenstvi bioproduiiiti pracovnich pofitek apod.)

- prijimani jakychkoliv firem v gkterych Pl kvili dosaZzeni poZzadované obsazenosti.
Napr. aktual slabnouci zajem o vstup do Pl Vsetin a o jehobslwede k tomu, Ze
prostory jsou tak nabizeny kazdému za plnou cejmunéez dotaci nejsou schopni
existence). Za tim stoji i kona@g problém, kdy risto Fes Zadatele AER Vsetinsko,
0.p.s. si na vysoce kvalitni arovni opraviligusny objekt, fislibilo ¢innosti a sluzby
bez vychozi marketingové studie ukazujici na reaajm o tuto aktivitu v daném
subregionu. ObdoknPI Ttinec, ktery i pes podporu ®st (Ttinec, Cesky T3in) a
krajskych orgath se potyka s nedostéteym zajmem inovénich firem o vstup do
inkubatoru i o jeho externi sluzby (na druhou sirgemnutnofici, Ze se o inkubatoru
malo vi, je umisin v jednom z pater hotelu bez venkovniho ¢end).

- nabidka ¥tSinou jen pronajmu kancékkych prostor, coz komplikujgighod
vyrobrg zangrenych firem (viz nap VTP Hradec Kralové);

- vyuzivani kapacit az ve vernich hodinach (Pl VSB TU Ostrava, v tomtdppck jde
ziejmeé o pracovniky, fip. studenty univerzity);

- nékde se umidlji do objektu i takové instituce a firmy jako maplK, Czechinvest,
Microsoft ad., coZz samo o sblmemusi byt na zavadu atge to mit podfprny vliv
na synergicky efekt v ramci daného VTP/PI.

Existuji ale také VTP / PI, ktera nejsou dokonctje provozu:
- INBIT JIC Brno — vystavba fia byt ukortena jiz ged rokem

- VTP Rumburk — v dob praizkumu chyBla plynova pipojka a kolaudéni rozhodnuti
o stavlg, jinak je na rozéh VTP a jeho postupné zasidlovani firmami podlésigni
managementu vSdipraveno a dojednano

V problému dosud nedostateho vyuziti vybudovanych prostoW TP/PI (zejména pro malé
zainajici firmy) se odrazi kro#jiz zmirgného negiznivého vlivu sotiasné hospodské
recese tyto faktory:

- Casto nedostaténa marketingova ifprava celého zaénu (chykEjici hlubsi analyza
regionu a pdeb jeho trhu, konkurence v regionu apod.),

- s tim souvisejici ngfiS dokre zvolené umighi VTP/PI v malé obci nebo v mést
mimo univerzitni a vyzkumné centrum. Tento faktbvw |ze dokumentovat na@pna
VTP/PI SlavEin (pfes zn&nou aktivitu a snahy samotny management uznava, Zze
v relativie malém venkovském regionu s koncentraci dalSich ATPI v blizkém
Zling ve vazly na mistni VS bude i do budoucna obtizné zajistiti&et obsazenost
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firmami). Obdob® Pl Vsetin niZze €zko plnit pivodre slibovanou funkci leadera
rozvoje podnikani v regionu, kterym je realflinské centrum.

- chykgjici hlubsi identifikace a analyza moznych zéjna stras firem (motivace dana
blizkosti VS nebo vyzkumné instituce, ziskanim egpnténiho prostedi, vyhodnym
ndjmem, levnym vyuZitim nakladnéhaigirojového a experimentalniho vybaveni
apod.);

- ne vzdy dostatmé vyuziti iznych komunik&nich nastraj pii ziskavani firem a
prosazeni se v regionu (jakoipdani spolgenskych udalosti, konferenci a seniina
ve spolupraci s regionalnimi agenturami a instioicevyuziti moznosti vlastni
prezentace v prostorachiznych regionalnich a podmych organizaci; &tsSi vyuZziti
webovych stranek / zvlaSpak snérem k mladSim lidem);

- jeS€ nestabilizovany management vlivem existence mralzavateli (viz nag. Sest
ziizovateli v PI VUT JIC Brno nebo VTP JMK Brno)

- nékdy i samotné vniméani zaloZeni podnikatelského hdkoru spiSe jako ,modni*
zélezitosti.

4.2.3 PoFeba zlepSeni spoluprace s VS a vyzkumnymi instituce

Casto spolupraceifmo chybi nebo neniifiis intenzivni. VTP/PI byly vybudovany také v
oblastech, kde se VS nenachéazejfimg blizkosti a fipadré se je neda ziskat ke spolupraci
ani ze vzdalegjSich mist. To se tyka napgPl Nymburk; uéité problémy ma i VTP Rumburk
pii snaze o ziskani spoluprace s VS v Liberci (poujaza vzdalenost VTP), ale byla jim
prislibena spoluprace s v.v.i. Ukazuje se, Ze hapdregionu spdivajici v absenci VaV

kapacit a VS je i fes veskeré usili managementu VTP/PI obitifrekonatelny.

Na druhé strahnelze pehlédnout i istupy VS k vytvéené inovani infrastruktie. Castym
zjisténim @i provadnych terénnich pgzkumech bylo ufité zklamani managementu i
usidlenych firem s po#nn¢ laxnim postojem &kterych univerzit k aplikaci poznatkv praxi.

Ve zvla¥ obtizné situaci je pak v tomto 8m Technopark Pardubice, kdy mistni univerzita
piiliS nereaguje na své zavazkyi{pm vytvorené U¥rové dluhy neni 2eho platit). V tomto
piipadt hospodéska krize neni vSak jedinodiginou mozného neusgphu, ale zejména tento
realizovany projekt se ukazal jako midig realny a navic poskytnuta podpora byla nakamec
mnoho nizsi nez poZzadovana.

4.2.4 Nedostaténa prehlednost, transparentnost a realnost dat

Problémemiady realizovanych VTP/PI/CTT, ktery am& zt¢Zoval i vlastni pizkum, je
nedostatén¢ transparentni afphledné evidence ailec jeji utité podcéovani. Zejména jde
o to, ze:

- nenicastoradre odliSen stary a novy projekt;

- projekty casto zahrnuji VTP, Pl a CTT, ale v praxi nejsouo tformy wibec
rozliSovany, a to nejencatre, ale i z hlediska konkrétnicinnosti;

- v nekterych gipadech nelze zjistit skuteé naklady a ekonomickeé vysledky (VTP/PI
je souasti &etnictvi provozovatele, ktery vykonava mnoho dd€ionosti).
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V tomto kontextu je nutno upozornit i na to, Ze v gkterych VTP/PI/CTT neni na
objektu (exteriéru, interiéru) a ani na webovych stidnkach dostat&né zietelné a
v poZzadované mie uvedeno, Ze tyto projekty byly hrazeny s vyuZzitimprostiedki
strukturalnich fond @ EU.

4.2.5 Pofeba zvySeni pozornosti synergickym efettn

Zvysenou pozornost by byldeba ¥novat problematice synergickych efekfa ma gkolik
dimenzi: synergické efekty ve vztahu kregionu (®jgvem v fistu jeho inovaniho
potencialu), moZznosti synergii vipad existence v daném objektu vSecH forem
infrastruktury (VTP+PI+CTT) a synergické efekty¢imnosti firem v daném VTP/PI s
ohledem na jejich&cné zandteni. Synergicky efekt fize pro firmy zasidlené v daném VTP
nebo PI vyvolat jejich vzdjemna spoluprace, vzajerteni a penos informaci. AvSak u
podobré vécre zantienych firem je firozerg spoluprace limitovana konkur&mmi faktory.
Na druhé strahza&inajici firmy potebuji obvykle ziskat znalosti a zkuSenosti s rognop
fizenim firmy. K tomu jim mohou pomockkteré spoléné akce a sluzby poskytované danym
VTP nebo Pl a dale mohou firmy na platf@érmTP/PI si samy vym@&iovat ukité zkuSenosti.

4.2.6 Problémy se samofinancovanim a udrzitelnostybudovaného VTP/PI/CTT

VySe uvedené problémy (zejména nizké stavajictlaadifirmami, nedostatea spoluprace

s vysokymi Skolami a vyzkumnymi institucemi, vlivyowtasné hospodské recese) se
promitaji do moznosti samofinancovani a udrzitdintedy vybudovanych VTP/PI/CTT.

Z provedenych gizkumi vyplynula wtSinou v daném stavu realizace projektu neschopnost
samofinancovani a petba dalSich dotaci na budouci z&j$ta rozvoj sluzeb &innosti.
Urcité moznosti samofinancovani jsou uvazovany jetiipgaech, kdy za VTP/PI stoji jako
provozovatel firma se siffsi finaréni pozici. Nedekavaji se investice rizikoveho kapitalu,
které jsou ostathv CR ve vztahu k giméru EU27 na velmi pod@mérné trovni. Situaci

s business angels Ize pak z pozice evaluovanychRITETT lapidarg zhodnotit formulaci
,vSichni o nich slySeli, ale nikdo je nikdy ne¥lti

Problémy samofinancovani byly podr@prpopsany \asti 3.7 této z&recné zpravy.

4.3 Prosperita | a zvy$ovani inovéni vykonnosti CR (vysledky v kontextu
hodnoceni EIS)

Od realizace projelitprogramu Prosperita | s€akava posileni inovai infrastruktury, ktera
by meéla prispét zejména ke vzniku a rozvoji MSP in@vaho charakteru (s novymi vyrobky,
sluzbami a technologiemi) a k podpopenosu novych technologii do firem a celkov
napomahat spolupraci mezi vysokymi Skolami, vyzkymi institucemi a pimyslem.
V konetném efektu by to pak &b vést ke zvySeni inovai vykonnosti CR. V této
souvislosti se nabizi posouzeni toho, jak se viglderosperita | promitaji v komplexnim
hodnoceni inowani vykonnosti zem podle European Innovation Scoreboard (Evropsky
inovaini zpravodaj — dale jen EIS) a jakigpivaji k upevani relativrie silnych stranek a
uréitému potl&eni slabych stranek inosaiho systémuCR. V podstat mize jit o vazby
piedevsim na ¢které konkrétni ukazatele. Aby toto posouzeni bylbec relevantni, je
v Gvahu teba vzit i celouradu metodickych otazek. Vzhledem k posledni zasaehizi
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metodiky mezinarodniho srovnani inéwa vykonnosti EIS bude vSak nejprve nutno &tu
charakterizovat provedené &ny a jeho sotasnou podobu.

EIS vydava kazdotmé Evropska komise. Zpravodaj a jeho metodika byipraveny na
zaklad pozadavku Evropské rady a jejiho jarniho zasedaoce 2000 v Lisabonu figemz
metodika se postugrupravuje a prochazi zmami. EIS je analyticky nastroj mezinarodniho
srovnani inovéni vykonnosti zemi EU svazbou na tzv. dgeou metodu koordinace
narodnich politik zemi EU. Cilem hodnoceni EIS r&ahovit pouhé gadi zemi, ale v prvé
fak hledat piciny Gspchi i zaostavani v oblasti inovaci a cesty pro uglaitmejlepsSich
postu pii respektovani specifik jednotlivych zemi. ProtogkS také povazovan za&iany
nastroj pro benchmarking inodmich politik.

Ve vyvoji metodiky EIS je patrny trenthsté revize souboru ukazdtspojeny sistem jejich
poctu, veéemzZ se odrédzi stéle vice systémové vnimani ingjaa komplexniho jevu s SirSim
spole&enskym kontextem). K vyraznym zmam metodiky dosSlo v roce 2003, déale v roce
2005 a zejména v roce 2008 (rozsahémynukazatel cinil dokonce 40 %). Tyto zgmy

v souboru ukazatéla souhrnnych indexechézuji sice srovnani ¥asovychradach, nicméh
smetuji k souborgjsi a hlubSi analyze inovai vykonnosti. Zriny v metodice EIS 2008 jsou
reakci na #které dosavadni nedostatky a problémy dosavadnibindteni inovéni
vykonnosti v rdmci EIS. Z&cného hlediska kKmto nedostatkm a problémim pati nag.
rozdilnd vypovidaci schopnost indikdtove vazls na inov&ni vykonnost, fizna mira
meziragni volatility ve vyvoji ukazatél ve spojitosti s exogennimi ekonomickymi jevy,
zvyhodréni high-tech odstvi fadou ukazatél duplicitni sledovani ¢kterych charakteristik
inovani vykonnosti a odliSna mira vazeb (relevance) npemizitymi indikatory inoveni
vykonnosti a nastroji inovai politiky. Ze statistického hlediska sfieaji nedostatky a
problémy zejména v mezinarodni srovnatelnosti,dzsné dostupnosti dat (refetainrok), v
ponerné caso¥ pronenlivych datech ziskavanych préstnictvi Seteni o inovacich CIS
(Community Innovation Survey) narodnimi statisticky Gfady (zhrubactvrtina vSech
ukazatel EIS) a v neexistenci vah pro jednotlivé ukazat@euhrnné inowani indexy
pocitané jako nevazené aritmetické&mery). Metodika také nepostihuje sloZitost vazeb mezi
arovni jednotlivych indikatar. Nag. vysSi véejné vydaje na VaV nebo vysSi gad
absolveni terciarniho stuphivzdilani neznamenaji jeSautomaticky vysSi inovai aktivity

a vykonnost (viz nap neefektivni vynakladani prastki ¢i vyuziti lidskych zdraf,
nedostaténé absorgni kapacity pro vysledky VaV apod.). Nova metodikaS 2008
piirozere neodstranila vSechny uveden&neé a statistické nedostatky a problémy sledovani a
hodnoceni inowani vykonnosti vramci EU, nicménje uritym pozitivnim krokem ke
zlepSeni v tomto sénu.

V EIS 2008 se podstatrznenila struktura ukazateéla byla zavedeng&da novych ukazatil
Byly vytvoieny # bloky a v jejich ramci sedm skupin ukazaétedahrnujicich celkay 29
jednotlivych indikatoh. V predchazejicim EIS bylo 25 ukazdteaileréno do @ti kategorii
ve dvou zakladnich skupinach (vstug vystug inovaci). V EIS 2008 je prvni blok ozten
jako Enablersgili jde o predpoklady resp. zdroje (jsou sem zahrnuty ukazaeternich
zdroji a faktod, které mohou vytv@&t pedpoklady pro rozvoj inovaich aktivit

v podnikovém sektoru). Pro tento blok by¢estire pouZzit i termin Aktivatory, coZ s ohledem
na pivodni pouZzivani tohoto terminu navozuje jakousidgtavu urychleni, které vSak nelze
uvazovat automaticky, jak bylo nazemo vySe. Blok externich zdfoja pedpoklad je
¢lerén na skupinu lidskych zdnbj(s 5 ukazateli) a skupinu finance a podpora (skatateli).
Ve srovnani s EIS 2007 byl naps odkazem na nizkou vypovidaci schopnost vypust
indikator podil podnilk jako p@ijemai verejné finakni podpory inovaci. Druhy blok ma
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oznaeni Podnikové aktivity a zahrnuje skupinu vydajedmika (s 3 ukazateli), vazby a
podnikani (s 3 ukazateli) a skupinu vykonnost (selkézateli), ktera obsahuje vystupy
v oblasti ochrany duSevniho vlastnictvi a mezinaibbd obchodu s jeho pravy. Ocenit na
rozdil od gedchozich hodnoceni Ize tu skirtest, Ze na patenty a jinadpnyslova prava se
zde pohlizi jako na gty mezistup@ pii dosahovani kormych ekonomickych efekt
z vyzkumnych, vyvojovych a ino¢aich aktivit podnik. Treti blok Vystupy tvéi skupina
inovatdi (s 3 ukazateli) a skupina ekonomickeé efekty (skézateli). Ve skupiinovatdi
jsou zvlasg sledovany podily MSP s technickymi (produktovyrebo procesnimi inovacemi)
a netechnickymi (marketingovymi nebo orgagidani inovacemi). V ramci ekonomickych
efekti se nyni bere v Gvahu ifetiré high-tech zpracovatelsky jonysl a efekty znalostn
intenzivnich sluzeb.

Nasledujici tabulka obsahuje bloky ukazatetkupiny ukazatél a jednotlivé ukazatele
pouzité pro hodnoceni inosai vykonnosti dané ekonomiky za rok 2008 a jejidnoje dat
véetre refereniho roku. Ukazatele jsou uvady se stranou obsahovou charakteristikou.

PREDPOKLADY A ZDROJE

Lidské zdroje

1.1| Absolventi girodowdnych a technickych (S&E) a Eurostat 2006
spol&enskowdnich a humanitnich (S&H) obibna VS
(%, podil z 1000 obyvatel ve&ku 20-29 let)

1.2 | Absolventi doktorského studia ¥ippdowdnych, Eurostat 2006
technickych, spoleensko¥dnich a humanitnich oborechkds
(%, podil z 1000 obyvatel vetku 25-34 let)

1.3 | Obyvatelstvo s vysokoSkolskym w#énim (%, podil ze 100 | Eurostat 2007
obyvatel ve ¥ku 25-64 let)
1.4 | Ugast na celozivotnim vathvani (%, podil osob, které se | Eurostat 2007

v poslednicktyrech tydnech fed ptzkumem zdastnili
néjaké aktivity celozivotniho vzlavani, ze 100 obyvatel ve
veéku 25-64 let)

1.5 | Mladez se sedoskolskym vzélanim (% populace vesku Eurostat 2007
20-24 let s dokatenym alespi sttedoSkolskym vzélanim)

Finance a podpora

2.1| Verejné vydaje na VaV (veSkeré vydaje na VaV igjnem | Eurostat 2007
sektoru a na vysokych Skolach jako % HDP, tedy GRME
+ HERD)

2.2 | Rizikovy kapital (investice rizikového kapitalu danych fazi| EVCA, Eurostat | 2007
podnikani a pro expanzi podnikani jako % HDP)

2.3| Uvéry poskytnuté podnikovému sektoru (kora@mi MMF 2007
tgankami a jinymi finaénimi institucemi v poréru k HDP)
2.4 | Sirokopasmova komunikai st’ /broadband/ (fstup Eurostat 2007

k Sirokopasmovému internetu podle nefitrgich podniki
s 10 a vice zadstnanci, % z celkového p podniki tohoto
segmentu)

PODNIKOVE AKTIVITY

Vydaje podnilé

3.1| Vydaje podnik na VaV (veSkeré vydaje na VaV Eurostat 2007
v podnikovém sektoru jako % HDP, tedy BERD)

3.2 | Vydaje na informani technologie (veSkeré vydaje na IT na EITO/Ewbst| 2006
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trhu jako celku, % HDP)

3.3 | Vydaje podnik na inovace bez vydapa VaV (veSkeré Eurostat 2006
vydaje na inovace v podnicich bez jejich vydaa viastni a
nakupovany VaV, % obratu)
Vazby a podnikani
4.1 | MSP s vlastnimi inovacemi (% MSP, které zavedlyéhov | Eurostat 2006
produkty nebo procesy (in-house), z celkovéh&pdSP)
4.2 | MSP inovujici ve spolupraci s jinymi podniky a itistemi Eurostat 2006
(% z celkového p&iu MSP)
4.3 | Obnova firem (% no¥vzniklych a zaniklych MSP Eurostat 2005
z celkového p&tu MSP, MSP s vice neZ 5 zéstnanci)
4.4 | Spole&né publikace public-private (pet vyzkumnych Thomson 2006
publikaci v databazi Web of Science napsanych vlippaci | Reuters/CWTS
autory z véejného a soukromého sektoru na 1 milion
obyvatel
Vykonnost (mezivystupy)
5.1 | Prihlasky patent u EPO (poet podanych fhlasek na 1 Eurostat 2005
milion obyvatel)
5.2 | Ochranné znamky Spdlenstvi (péet now registrovanych | OHIM / Eurostat| 2007
ochrannych znamek ES na 1 milion obyvatel)
5.3 | Pramyslové vzory Spolenstvi (péet now registrovanych | OHIM / Eurostat| 2007
primyslovych vzoi ES na 1 milion obyvatel)
5.4 | Technologicka platebni bilance (celkové tokigtych a Swtovéa banka 2006
placenych liceénich poplatk jako% HDP, v b.c. US$)
VYSTUPY
InovatoFi
6.1 | MSP zavadjici produktové nebo procesni inovace (% Eurostat 2006
z celkového p&tu MSP)
6.2 | MSP zavadjici marketingové nebo organizd inovace (% | Eurostat 2006
z celkového p&tu MSP)
6.3 | Efektivita vyrobnich faktar u inovatoifi, nevazeny gimeér z:
» podil inovatot, jimZ produktova nebo procesni Eurostat 2006
inovace vyznam#isnizila naklady prace na jednotku
produkce (% inovujicich podnik vysledek
prizkumu)
* podil inovatod, jimz produktova nebo procesni Eurostat 2006
inovace vyznam#isnizila spatbu material a
energie na jednotku produkce (% inovujicich podnik
vysledek ptizkumu)
Ekonomické efekty
7.1| Zamestnanost v medium high-tech a high-tech Eurostat 2007
zpracovatelském pmyslu (% celkové pracovni sily)
7.2 | Zamgstnanost ve znalostintenzivnich sluzbach (%celkové Eurostat 2007
pracovni sily)
7.3 | Export medium high-tech a high-tech vyrabk Eurostat 2006
zpracovatelského pmyslu (% z hodnoty celkového exportu)
7.4 | Export znalosté intenzivnich sluzeb (% z hodnoty celkovéhBurostat 2006
exportu sluzeb, podle klasifikace EBOPS)
7.5 | Prodej novych produlitz hlediska trhu (novost na trhu jaka Eurostat 2006
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celku, % hodnoty prodeje novych nebo vyznamn
zdokonalenych produktza vSechny podniky z celkového
obratu vSech podnii

7.6 | Prodej novych produkitz hlediska firmy (produkty nové prq Eurostat 2006
firmu, nikoli pro trh, % hodnoty prodeje novych reb
vyznami zdokonalenych produkiza vSechny podniky
z celkového obratu vSech podinjk

Pokud jde o celkovou pozi€ieské republiky, neni podle vyslgdEIS 2008 wads oblasti
jeS€ uspokojiva. Nicmé# za pozitivni skuténost Ize oznéit jeji celkow mirné zlepSeni a
n¢které iznivé ristové trendy. To dokumentuje i jejitaaeni jiz v EIS 2007 do skupiny
zemi ozn&ovanych jako ,slabsi inovétd (moderate innovators"),ifve bylaCR ve skupig
vykonnost, nez je gmér EU27, ale maji vysSiustové tendence. Podle souhrnného
inovainiho indexu seCeska republikav databazi EIS 2008 umistilmezi ¢lenskymi staty
EU27 na 16. mist(z novych¢lenskych zemi pak za Estonskem a Slovinskem). @dzsdu
inované vyspElymi zememi je vSak dosud vyrazny. V porovnani smpeErem EU27 se
ukazuje, Ze relativh slabé strankyCR Ize identifikovat pedevdim v oblasti dusevniho
vlastnictvi (dlouhodobrelativre nejhorsi vysledky), ve skupirukazatel finance a podpora
(zejména slabé postaveni ve financovani rizikovyapitélem) a skupih ukazatel lidské
zdroje (s vyjimkou dlouhodab celni pozice u ukazatele mladez seedbSkolskym
vzalanim).

Z vySe uvedeného tabulkovéhaepledu stavajicich ukazaieEIS je jiz na prvni pohled
ziejmé, Ze posuzovani dopaBrosperita | na ukazatele EIS je poné omezené aasto spise
ne@imo identifikovatelné. Navic vysledky realizace jpkiti Prosperita | séasow projevuji
teprve nyni, ficemz refereénim rokem posledniho EIS 2008 je v naprostsiw rok 2006 a
piipadré rok 2007. Ugitym metodickym problémem je i naprosto nedostatevykaznictvi
v oblasti inovani infrastruktury celko¥. Vykaznictvi jednotlivych realizovanych projékt
v pripact Prosperita | se pak v souladu se stanovenymi ngwaiza monitorovacimi ukazatel
v podstat sousted’uje na vytvéené plochy pro aktivity spojené s inovacemi, obsage
téchto ploch firmami a vytvi@na nova pracovni mista v zasidlenych firmach.

K dispozici pro porovnani jsouc¢ktera celostatni data o inasrdch aktivitach podnikové
sféry (statistika inovaci) ziskavazsU v ramci $éeni CIS. Tato vyérova 3eteni, jejichz
formou bylo osloveno naposled t&m8,5 tisice zpravodajskych jednotek podnikového
sektoru s alespo 10 zamdstnanci (ndhodny statisticky v§tb z RESu jako zakladniho
souboru), se provadi ve dvouletych periodachiedghozim filetym referetnim obdobim.
Navratnost dosahuje zhruba 80 % a d&pma cely zakladni soubor se provadi s vyuzitim
matematicko-statistickych metod. Data z posledSikeni CIS za obdobi 2006-2008 budou
k dispozici podle s#leni CSU vlednu 2010 a s ohledem nétdinou ¢asovy nesoulad

s vysledky Prosperita | a také sisedku nezahrnovani mikrofirem (drobnych firem é&nin
nez 10 zarstnanci — cca 30 % registrovanych podhikudou obtizé porovnatelné. Pokud
jde o celkovy rozsah datovych soutofe v sodasné dob podle udaj CSU (MPO)
registrovano \CR zhruba 200 tisic MSP jako pravnickych osob. Zer@ ovdem znamo, ze
podil tzv. aktivnich podnik se pohybuje na urovni kolisajici kolem 50 % (viatisticka
zjisteni, daiové giznani, platby pojistného, pohyby n&téch). Mérg nez 30 % z&chto
aktivnich podnik v primyslu a ve sluzbach vykazuje podleizkumi inovani aktivitu
(nejslabSim segmentem jsoitpm malé podniky), coz je ale vysledek t§ma pameru
zemi EU27 (viz EIS). Vezmeme-li pak v uvahu ¢@b novych inovanich firem
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v realizovanych projektech VTP/PI, jde z kvantitatho hlediska jen o velmi maly podil (v
arovni do 1 % sregionalnimi rozdily).rizere z kvalitativniho hlediska (Uroviea rad
inovace, patenty apod.)ibe byt relevance inoaich firem ve VTP/PI vysSi. Proto nyni
pozornost zagfime gedevSim na metodologické a metodické vazby na mmysiéazatel
EIS. V jisté mie pijde i o inspir&ni hledisko.

V piipact skupiny ukazatél Lidské zdroje nelze stanovittipmou statistickou vazbu na
vysledky projektu Prosperita I. uRt kvalifikovanych lidskych zdréj vytvéi ramcové
podminky pro rozvoj inovaich aktivit a @ist inovani vykonnosti. VTP/PI/CTT a inovai
firmy v nich usidlené nemohou Uravé&chto indikatofi piimo ovlivnit. Ugité moznosti se
naskytaji pouze v nabidce a potlpwzdlavacich akci a Skoleni, ktera Ize vykazovat jako
soutast celozivotniho vztiavani CR zde pod pimérem EU 27 zhruba o 40 %), i kdyz
z hlediska celé zetnmize jit jen o velmi zanedbatelny podil. Stepak nelze ovlivnit vysi
vefejnych vydaj na VaV. Nicmén zajimavé inovéni projekty firem ve VTP/PI by mohly
vice povzbudit investice rizikového kapitalu, vimicCR spolu se Slovenskem zaujima
dlouhodols jednu z nejslabSich pozic v EU. V Zadnétipadct vSak podle ndzérziskanych v
piislusnych VTP/Pl nelze c¢ekavat radikalni z#mu. Vykazovany podil firem
s Sirokopasmovymifstupem k internetu se tykd segmentu firem s 1@@ xandstnanci, coz
snizuje mozny fispvek firem ve VTP/Pliada novych firem s mémez 10 zargstnanci).

V kontextu celkovych vydajpodnikové sféry na VaV, inovace a IT jde také opme velmi
maly segment.

V kazdém pipadt lze pouzit u usidlenych firem ukazatele ze skupiagby a podnikani
(inovujici firmy, firmy inovujici ve spolupréci snymi firmami a institucemi, obnova /pohyb,
jakasi demografie/ firem). Jde sice, jak jiz bylgeieteno, o velmi maly podil na celkovém
poctu MSP, nicmé# potrebny synergicky efekt vyplyvajici ze spolupracesgamimi firmami

I vazeb na vysokoskolské a vyzkumneé instituce nalwxéamci EU zjevéna vyznamu. Pré&v
vhodné prosedi VTP/PI niize @i Gc¢inném managementufippét k dosahovani tohoto
synergického efektu. V neévrealizovanych VTP/Pl jsme pak nyni spiSeidky now
vznikajicich a pichozich firem, zatimco rozhodujici forma ogu$ttéchto instituci neni (a
ziejm¢ ani nebude) vitksledku ukomeni ¢innosti, ale ve schopnosti firemigjit jiz do
standardniho trzniho présti, z divodu gevzeti jinou firmoudi jinych davoda (viz i
vysledky provedeného terénnihoiget).

Za pozornost z hlediska realizovanych VTP/PI/CTdjigejich aktivity a aktivity firem v nich
usidlenych v oblasti ochrany twnyslovych prav a fpadnych licetinich obchod.

Z provedenych S&tni AVO, jak je jinde uvedeno, vyplyva, Ze zatinst&pé pondrné slabé
vysledky ve VTP/PI/CTT pl# koreluji s celko¥ dlouhodol Spatnymi vysledkyCR v této
oblasti (vyrazné zaostavani zaperem EU27, zejména \ipadt patent). Firmy ve VTP/PI
by mely patit mezi inovatory a zajimavé by u nich mohlo bybtor podrobgjsi sledovani
jejich inovanich aktivit z hlediskaiznych technickych a netechnickych inovaci (viz EIS)
V souwasné dob takovéto udaje nejsou na urovni managementu VTéi&plozici. Vazby na
vysoké Skoly a vyzkumné instituce a nabizené sluployadenské sluzby apod.) ze strany
managementu by mohly praweést ve firmach usidlenych ve VTP/PI &8 aktivig i

v netechnickych inovacich (marketingovych, orgadnieh). Ukazatele z posledni skupiny
ukazatel EIS (Ekonomické efekty) jako zaistnanost, prodej novych prodiika podstaté
mMEre jiz export jsou vyuzitelné i pro hodnocertinosi VTP/PI/CTT, ale v Uvahu je nutno
vzit relativre nizké hodnoty ve vztahu k celé ekonomice. \casué dob rozkhu VTP/PI
Ize pak zatim identifikovat spiSe jetinpsy v zamistnanosti. Tyto vysledky by aledhy byt
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piedevsim posuzovany nikoli z hlediska celostatnitmynani, ale na drovni regionalni resp.
subregionalni statistiky.

5. NAVRHY A DOPORUCENi PRO PROGRAM PROSPERITA
V NOVEM PROGRAMOVACIM OBDOB]

Navrhy a doporéeni pro dalSi obdobi vychazeji z vyslédikprovedenych a vysSe
prezentovanych fgekumi a analyz a ze zji&tych ginodi a efekl a existujicich problétn
realizovanych projekit Prosperita |. Také respektuji pozadavky na rapliskut€éné role
VTP/PI/CTT. Celko¥ Ize konstatovat, Ze z dosavadnich prdjeitogramu Prosperita lze
cerpat ¢etna podeni, kterych lze pka vyuzit v dalSim pokrgovani tohoto pdebného
programu pro rozvoj inovai infrastruktury VCR.

Navrhy a doporuéeni:

1. Podporovat vystavbu dalSich VTP/PI/CTT jen tippdech, kdy jejich lokalizace
vytvéi predpoklady pro &nnou spolupréaci s VS nebo vyzkumnymi institucermba
jsou-li konkrétni podminky minfadreé priznivé (viz dale). Pokud by &o jit o
roz8teni stavajiciho VTP nebo PI, éla by byt podloZzeno dosazenim udspory
z rozsahu a dalSimi zjevnymi efekty. Nepoftipbudovani takovych VTP/PI, kde by
byly nabizeny v podst&ajen kancel#ské prostory.

Zdivodreni:

- vychazi se zvysledk provedenych pgizkumi a analyz. Zady rozhovoi
s podpdenymi subjekty navic vyplyva, zetsVTP/PI je podle jejich nazarjiz dnes
v nékterych regionech po#émné husta. Otazkou v3ak je, zda by v regionth witSinou

post&ovat jen jeden takovyto subjekt (celkowejsou definovany podminky jeho
posta&ujici role).

- ve skuténosti existuji jen 2 podstatnéivbdy, pr@& piijmout nové projekty na
vybudovani novéhei rozSieni stavajiciho VTP/PI:

o vhodna lokalizace spojena s vyuzitim mistniho ztaito potencialu @¢etre
nag. kvalifikovanych pracovnik a know how z krachujicihctdiho podniku)

0 opodstatané rozsieni stavajiciho subjektu zaelem dosazeni economy of
scale (. pedpokladana rozloha cca 4009)mpiicemZ dosavadni kapacita
VTP/Pl je rozum@ vyuzita (tzn. je v#&m umisén WiSi paet firem
S piimérenym pd@tem pracovnik).

2. V piipadech, kdy se jedna o pokoaéni gedchoziho projektu realizovaného v rdmci
programu Prosperita I, by bylo pebné dsledré vyZadovat vyhodnocenitimosi
piedchoziho projektu a jehdetelné a transparentni adiehi od projektu nového.
Zdivodreni:

- toto dopordeni souvisi i s dopotenim v bod 5. a nglo by prispét do budoucna
k prehledrgjSi a transparengsi evidenci z hlediskacétniho, statistického aeného.

3. V pripact zadosti o roz&eni stavajicich VTP/PI doplnit posouzeni projekinspekci
na mist za &elem zabranit nezadoucimu dalSimu budovani kapewitZzivanych
pouze zakladatelem.
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Zdivodreni:
vychazi se z poznaik o obtiznosti kvalifikovaného posouzeni jen na aékl

piedlozené pisemné (elektronické) zadosti, rieb® ukazuje, Ze teprve wiehu
navsev lze odhalit skuténou situaci.

. Pro dalsi vyzvy z@adit mezi zavazné indikatory u VTP a Pl icpobnow zasidlenych
firem a @ipadré potet pracovnich mist v nich; u CTT fadit i patet transfei

technologii (poznatk a ekonomické iinosy z nich plynouci. Udaje o o by nely

byt uvazovany v rozumné minimalni vySi. Motivem herzadném fipact néjakym

zpisobem skandalizovatiipemce podpory, ale naopakcinit dalSi krok k lepsi
efektivité vyuZiti podpory.

Zdivodreni:

vytvorit tim vétSi tlak na realné uvazovani Zadatele a jeho posbrnaphovani
skute&né role VTP/PI/CTT.

. U¢init opateni, aby veSkera pouzivana evidence VTP/PI/CTT higabudoucna
mnohem transparerj§i a gehledrjsi (nag. nebyl vykazovan u &kolika projekt
téhoz subjektu jen 1 soubor vysl&lkOd pedkladatele projektu bude vyZzadovano
jasné a jednoziaé (Eetni a ¥cné oddleni starého a nového projektucéms
zavaznych a monitorovacich ukazajel

Zdivodreni:

projekty ¢asto zahrnuji VTP, PI, CTT, ale v praxi nejsou tftomy inovani
infrastruktury vibec rozliSovany (a to nejencetr, ale i z hlediska konkrétnich
¢innosti);

v nékterych objektech umi&é a vykazované VTP a Pl a CTT (i na baznych
projekti) maji vedeno jakési spdieé vykaznictvi, které 2fuje nebo neumaiije
potrebné rozliSovanidetnich a statistickych dat za jednotlivé subjek®Py Pl nebo i
CTT (obtizre I1ze pak kontrolovat i pkni prislusnych ukazat#).

. Polozit wtsi diraz na marketingovoutipravu celého zasnu vystavby resp. roz&ni
VTP/PI

Zdivodreni:

v mnohych pipadech pedchozich projekt dochézelo i k zjevnému marketingovému
selhani (nedostateda analyza poptavky v regionu pofiizeni podobného typu,
existence konkurujicich gaeni podobného typu, moznych vazeb na vysoké Skoly
vyzkumna pracovig); mohlo ale také dojit k umysinému nadhodnocgrgkresleni
ziskanych udaj

. V piipadt deklarované spoluprace s vysokou Skolou vyZadoahl tato nila
zavedeny systém pro transfer technologii.

Zdiivodreni:
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bez utitych zkuSenosti stimto fungujicim systémem neddekvats rozbchnout
¢innost CTT napojenou na vysledkiigiusné vysoké Skoly.

Podporu projekt VTP/PI/CTT zangtit nejen na vystavbu fyzické infrastruktury, ale
také na rozvijeni aktivit a udrzitelnost sluzelireevanych &€mito institucemi.

Zdivodreni:

dosud byla rozhodujicim zatienim projeki vystavba fyzické infrastruktury a nikoliv
rozvoj poskytovanych sluzeb. S ohledem na fgiwtou udrzitelnostcinnosti
VTP/PI/CTT je nutno $novat zvySenou pozornost také potipbudouciho zajishi
a rozvoje sluzeb.

DalSi doporweni:

podporu podnikatelskych inkubatovazat na to, Ze jejich sluzby budou poskytovany
zejména zénajicim inov&nim firmam nebo firmam s kratkou historii (do 2 lettato
skut&nost bude pibézne oweiovana (vyplyva to z defitini funkce podnikatelského
inkubatoru)

vénovat pozornost dalSimu zvySovéani kvalifikace aclenini manazér a jinych
pracovniki VTP/PI/CTT (rekteré stavajici aktivity SVTP a AIP jsou v tomto &m
nepostaujici)

zvazit moznost stanovit odp&ného pracovnika ze strany poskytovatele #n&h
prostedki (nebo z Czechinvestu) jako mentora védgeinich fazich realizace
projektu (utita podpora fi feSeni problérina ziskavani zkuSenostfigenim instituce
typu VTP/PI/CTT)

zvySenou pozornostémovat problematice vytwani moznych synergickych efékt
(synergické efekty ve vztahu k regionu s projevemistu jeho inovaniho potenciélu,
moznosti synergii vifipact existence v daném objektu vSeéhforem infrastruktury
IVTP+PI+CTT/ a synergické efektyémnosti firem v daném VTP/PIl s ohledem na
jejich vécné zangreni)

vyuZzit poznatk studie pi Skoleni hodnotitél pro pokr&ovani programu Prosperita
(nag. vyznam marketingovéhojmkumu pro usgsnost projektu).
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Vv programu Prosperita



Nazev pijemce Nazev projektu Adresa webovské stranky
1. | Védeckotechnicky  park Védeckotechnicky park Riegrova 1, 306 25 http://www.vtpplzen.cz
Plzai. a.s. Plzen Plzen
2. | VYRTYCH — | Technologicky park a Zidnéves 116, 294 | http://www.vyrtych-
Technologicky park Inkubator Bezno 06 Brezno tpi.cz
a inkubétor, s.r.o.
3. | Regionalni centrum VSdeckotechnicky park Komenského 882, | http://www.rckas.cz
kooperace, a.s. Slaviin, 763 21 Slavin
Provozni¢ast
4. | BIC Ostrava, s.r.o. BIC Ostrava — rde8i | Mostarenska 1, 703| http://www.bicova.cz
sluzeb 00 Ostrava
5. | Agentura pro ekonomicky Podnikatelsky  inkubator Horni nanésti 3, 755| http://www.aerv.cz
rozvoj Vsetin 01 Vsetin
Vsetinska, 0.p.s.
6. | Podnikatelsky inkubatar Vystavba a provoz Za Zoskou 2506 http://www.meu-nbk.cz
Nymburk, podnikatelského Nymburk
piispivkova organizace | Inkubatoru v Nymburce
7. Masarykova univerzita Y Centrum pro transfef Zerotinovo nam. 9, http://www.ctt.muni.cz
Brné technologii 601 77 Brno
Masarykovy univerzity
Brn¢
8. Podnikatelsky  inkubatdr Slechtiteti 21, 763 | http://www.vtpup.cz
Védecko- 71 Olomouc
technického parkd
. . . Univerzity
Umvegll?m%ﬂgfkem v Palack_ého v Olomouci ) _
9. Rozvoj Vedecko-| Slechtiteli 21, 763
technického parku 71 Olomouc
Univerzity Palackého
Olomouci
10. TechnoPark Pardubice — | U Panasonicu 376, http://www.techpark.cz
TechnoPark Pardubice,| Védeckotechnicky park 530 02 Pardubice
11. k.s. TechnoPark Pardubice — | U Panasonicu 376,
Podnikatelsky inkubator | 530 02 Pardubice
12.| VUSH, ass. Podnikatelsky  inkubatoHngvkovského 65, | http://www.vtpbrno.cz
Brno - Jih 617 00 Brno
13. | Jihomoravsky kraj INBIT - vystavhjaKampus MU, Brno -| nenalezeny
biotechnologického Bohunice
inkubétoru
14. | Mesto Slavéin Védeckotechnicky park Komenského 882, nenalezeny
Slaviin — 763 21 Slawin
Investini ¢4st
15. Podnikatelské inovai | Vavretkova 5262, http://www.ticzlin.cz
centrum Zlin 760 01 Zlin
16. Projekt podnikatelského | Vavretkova 5262,
Technologické inowani | inkubatoru, 760 01 Zlin
centrum, s.r.o. védeckotechnického parku
a centra pro transfer
technologii ve Zlinském
kraji
17.| ENKI, o.p.s. Tebaiské inovéni | Dukelské 145/1, 379 http://www.tic.trebon.c
centrum - Il. etapa 82 Trebai 7
realizace B
18. | Jih@eska univerzita |. etapa koncipovani VTR BraniSovska 31, 370 http://www.agrien.cz/ve

v Ceskych Budjovicich

Ceské Budjovice

05 Ceské
Budgjovice

deckotechnicky-

park.php




19.

Ustav jaderného vyzkum
ReZ, a.s.

uVeédeckotechnicky park a
podnikatelsky inkubator
ReZ

250 68 Husinec -
ReZ 130

- http://www.ujv.cz/cz/pa
rk.html

20. | Institut EuroSchola, o.s. STEEL IT #zeni Nam. Svobody 527, http://www.steel-it.cz
podnikatelského inkubatoru739 61 Finec
v oblasti informénich a
komunikanich technologii
na TéSinském Slezsku
21.| RVP Invest, a.s. Podnikatesky inkubator | Jerlochovice 120. nenalezeny

RVP Invest, a.s. ve
Fulneku

742 45 Fulnek

22. Technologicky pavilon 17 .listopadu 15, 708| http://www.cpit.vsb.cz/i
Vysoka &kola biské — CP|<IT“_'|TI_r12" Cenvtrl’Jr?1 33 Ostrava - Poruba nkubator/
Technicka univerzita | POKT&IYCn Inovashic
Ostrava technologii _ .
23. Start-up RCTT, Regionatnil7.listopadu 15, 708
centrum transfery 33 Ostrava - Poruba
technologii
24.| Univerzita TomaSe Bati veVeédeckotechnicky park aVavretkova 5262, http://www.vtp.utb.cz
Zling centrum transferu 760 01 Zlin
technologii pi UTB ve
Zling
25. | EUROSIGNAL, a.s. ¥ecko-technicky  park U nadrazi 34, 250 91 http://www.ieurosignal.
Msténice Zeleng& - Mstenice eu
26. | Podnikatelské centrum | Projekt MeluSova 982, 408 http://www.pc-vtp-

Rumburk VTP, s.r.o.

Védeckotechnického park

u01 Rumburk

rumburk.cz

— Podnikatelské centrum
Rumburk VTP S.r.o
(zkraceny nazev VTR
Rumburk)
27.| Jih@eska univerzita Dobudovani Zamek 136, 373 33 | http://www.greentech.c

v Ceskych Budjovicich

védeckotechnického park
v Novych Hradech

uNové Hrady

z/cbt

28. Vedeckotechnicky park U Vodarny 2, 616 00 http://www.jic.cz
JMK - vystavba Brno

29. Jihomoravsky kraj INBIT — provoz Kampus MU, Brno -

+ biotechnologického Bohunice
JIC, z4jmové sdruzeni inkubatoru -
30. L Veédeckotechnicky park U Vodarny 2, 616 0d
pravnickych osob

JMK - provoz Brno

31. Technologicky inkubator U Vodarny 2, 616 0d
VUT - provoz Brno

32.| Statutarni @sto Hradec| Technologické centrum Pileticka 486/19, http://www.tchk.cz

Kralové Hradec Kralové 503 41 Hradec

Kralové

DalSi odkazy Ize nalézt na:

http://www.svtp.cz/search.php3?nazev=&mestosidlaggon=&odvetvi=&technologie=&stav=&naj

ednou=48&search=1&output=fInternetove stranky Spdaleosti wdeckotechnickych patk
CR)

http://www.czechinvest.org/data/files/parky-203.pdinternetové stranky agentury Czechlnvest)
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