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a obchodu INVESTICE DO VASI BUDOUCNOSTI CZECHINVEST

Zadavatel:
Agentura pro podporu podnikani a investic Czechinvest
se sidlem: Stépanska 15, 120 00 Praha 2
IC: 71377999

Verejna zakazka:

,Cenové zvyhodnéné ICT sluzby pro malé a drobné podniky - ZvySeni konkurenceschopnosti
malych a drobnych podnik prostfednictvim financni podpory pofizeni zakladnich ICT sluzeb v
ramci OPPI“

Evidencni ¢islo VZ: 60061220

DODATECNE INFORMACE K ZADAVACiIM PODMINKAM €. 11

dle § 49 odst. 2 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale
jen ,,ZVZ“)

Agentura pro podporu podnikani a investic Czechlnvest, jako zadavatel shora uvedené vefejné
zakdzky (dale jen ,zadavatel”), obdrziel dne 11. srpna 2011 Zadost o dodatecné informace
k zadavacim podminkam.

Na nizZe uvedené dotazy poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi.

Dotaz ¢. 1:

ZpUsob hodnoceni nabidek, jak jej vymezil zadavatel vzadavaci dokumentaci, obsahuje dvé
subjektivni kritéria, jejichZ vaha dosahuje v souctu 45%. U téchto kritérii neni zfejmé, co konkrétné a
jakym zplUsobem hodlad zadavatel v jejich subkritériich zohlednovat. Z jejich podrobného popisu
vyplyva, Ze misto objektivnich a pokud mozino meéfitelnych parametrll bude hodnoceno jakési
slohové cviceni jednotlivych dodavatell, pficemZ vyhodnéji na tom budou nabidky s (cituji)
komplexnimi navrhovanymi postupy, nendrocnou sprdvou, ucelenéjsi technicko-organizacni
platformou, pfipadné s,vyssi“ celkovou vhodnosti nabidnutého rfeseni. Takova hodnotici kritéria
umoznuji enormni flexibilitu pristupu k jejich vyhodnoceni a v minulosti byla pouzivana predevsim
zadavateli, jejichZz netransparentni a korupcni pfistup k vefejnym zakazkdm je dnes celou spolec¢nosti
odsuzovan. S ohledem na predpoklddanou hodnotu vefejné zakazky 490 mil. K& mj. takto nastavena
kritéria umoznuji ovlivnit vyslednou cenu v fadech stovek miliond korun. Pfitom je zcela evidentni, Ze
,komplexnéji navrhovany postup” nebo , ucelenéjsi technicko-organizacni platforma“ nebude mit pro
zadavatele konkrétni a tak vyznamny ekonomicky pfinos oproti nabidce, kterd prosté a jednoduse
spini veskeré obligatorné a konkrétné stanovené poZzadavky. Upravi zadavatel zplsob hodnoceni
nabidek tak, aby obsahoval pokud mozno objektivni kritéria a tato kritéria disledné vyjadfovala vztah
uzitné hodnoty a ceny, jak vyZaduje ustanoveni § 78 odst. 4 zakona?

V souvislosti s touto Zadosti upozorniuje dodavatel zadavatele, Ze podle ustalené rozhodovaci praxe
Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze a Krajského soudu v Brné neni moiné poddvat opravné
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prostfedky (namitky, navrhy k UOHS) protizaddvaci dokumentaci a tedy ani proti vymezeni
hodnoticich kritérii zpétné, napf. poté, co bude dodavatel jejich prostfednictvim poskozen.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvdadi, Ze nemd v Umyslu ménit hodnotici kritéria, kterd jsou vsouladu se stdvajici
rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, protoze u jednotlivych kritérii je jasné
vymezeno, co se bude hodnotit a co bude povaZzovano za nejvyhodnéjsi.

Zadavatel dale uvadi, Zze ekonomicka vyhodnost nabidky neznamena vidy a pouze pfimy vztah
k nabidkové cené. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem plnéni jsou také propagacni Ukony a ukony
administrace a servisniho zajisténi proces(, véetné proces( distribuce a servisu HW a SW, které
predstavuji vysoké naroky na budouciho poskytovatele, chce zadavatel predem posoudit, jak je
uchaze¢ na tyto narocné ukony pfipraven a jakym zplsobem ma v iUmyslu nastavit cely proces a
administrace vcetné distribuce a servisu HW a SW a propagace. Nespravny postup v ramci
administrace, distribuce a servisu HW a SW a propagace mUlZe mit pro zadavatele, jako pfijemce
dotace, nedozirné ekonomické disledky v podobé nevycerpani pozadované vyse dotace a naslednych
sankci a sankci v pfipadé jednotlivych neopravnéné udélenych Slev ICT UZivatelim. Zadavatel tedy
hodnocenim konkrétné vymezenych systém{ administrace, distribuce a servisu HW a SW a
propagace minimalizuje rizika celého plnéni predmétné verejné zakdzky. Zadavatel se domnivi, zZe
v pfipadé, Ze by systémy administrace, distribuce a servisu HW a SW a propagace nehodnotil, jednal
by zcela nehospodarné, protoze by se na zakladé pouhého hodnoceni nabidkové ceny mohl dopustit
toho, Ze zada plnéni v hodnoté 490.000.000,- K¢ poskytovateli, ktery neni na takto sloZité plnéni
radné pfipraven.

Dotaz ¢. 2:

Pfedpoklada dodavatel spravné, Ze do ¢lanku 8.1 Smlouvy ma v ¢asti "Celkova cena za plnéni této
Smlouvy je smluvnimi stranami dohodnuta ve vy$i [DOPLNi UCHAZEC],- K& (slovy: [DOPLNI
UCHAZEC]korun ¢eskych) bez DPH jako nejvyse pripustna celkovd ¢astka za plnéni této Smlouvy."
doplnit vyslednou &astku z kolonky "CELKOVA NABIDKOVA CENA BEZ DPH" z Ptilohy &. 3 - Cenovy
model? V pfipadé, Ze nikoliv, Zddame o specifikaci Celkové ceny, kterou mame v této ¢asti Smlouvy
uvést?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k predmétnému dotazu uvadi, Ze do clanku 8.1 zavazného vzoru smlouvy nemizie byt
doplnéna celkovd cena uvedend vcenovém modelu, ktery obsahuje predpokladany pocet
jednotlivych ICT sluzeb a slouZi pouze ke zpfesnéni predstavy uchazecd pro nastaveni nabidkové ceny
a naslednému hodnoceni porovnatelnych nabidkovych cen.
Do clanku 8.1 zdvazného vzoru smlouvy bude doplnéna cena rovnajici se souctu nasledujicich
poloZek:
- celkovd maximalni Sleva ICT, ktera je pro vSechny uchazecCe stanovena fixné v odst. 8.2
zavazného vzoru smlouvy ve vysi 441.000.000,- K¢;
- celkova maximalni cena za poskytovani Sluzeb administrace dle nabidky uchazece uvedené v
odst. 8.3 zavazného vzoru smlouvy (tato ¢astka bude uvedena i v cenovém modelu);
- celkova maximalni cena za poskytovani Sluzeb propagace dle nabidky uchazece uvedené v
odst. 8.4 zavazného vzoru smlouvy (tato ¢astka bude uvedena i v cenovém modelu).
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Dotaz ¢. 3:

Zadavatel v definici sluzby ,2a_Manazersky NTB“, ,2b_Ultralehky NTB“, ,2c_Vykonny NTB“ a
»3_Notebook” v Ptiloze ¢. 2 - MPO_ICT_sluzby_ZD_P2_smlouva_P2_TS.xls uvadi dvakrat pozadavek
na vybaveni sitovou kartou. Zadavatel opravdu pozaduje vybaveni pfenosnych pocitacl dvéma
sitovymi kartami anebo se jedna o pisarskou chybu v zadavaci dokumentaci?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze upfesnil zadavaci podminky tak, aby u uvedenych ICT sluzeb byl uveden
pozadavek na sitovou kartu pouze jednou a tento pozadavek byl sjednocen na pozadovany minimalni
parametr: 10/100 nebo rychlejsi.

V tomto smyslu byla upravena_Ptiloha €. 2 zadvazného vzoru smlouvy a jeji aktudlni znéni je uvedeno
v pfiloze téchto dodatecnych informaci.

Dotaz ¢. 4:

Z technickych parametrli sluzeb dle Pfilohy ¢ 2 - Specifikace ICT sluzeb -
MPO_ICT_sluzby_ZD_P2_smlouva_P2_TS.XLS ndm u sluzeb

e 12a_ Mobilni_kanceldr_uZivatelské_Feseni,

e 12b_Mobilni_kanceldr_hostované_reseni,

5b1_Mobilni_internet_bezFUP_modem 1 technologie,

e 5b2 Mobilni_internet_bezFUP_modem 2 technologie,

neni bohuZel zcela jednoznacné ziejmé, zda ma byt soucasti sluzeb neomezeny prenos dat v ramci
Ceské republiky s tim, Ze u viech vyse uvedenych sluzeb nesmi byt uplatnéna Fair User Policy (FUP)?
Nebo mlzZeme u sluzeb 12a a 12b — Mobilni kanceladf pfipadné u vsech vyse uvedenych sluzeb
predpokladat, Zze vyznam parametrd sluzeb ,bez omezeni” nebo ,,neomezené” znamena, Ze objem
prenesenych dat nebude v ramci mésice omezen co do mnozstvi, ale bude uplatnéna FUP, tedy nizsi
rychlost?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze u ICT sluzeb, které to vyslovné nepfipoustéji, neni mozné uplatnit Fair
User Policy (FUP), protoZe by to odporovalo definici téchto ICT sluZzeb jako neomezenych.

Dotaz ¢. 5:

Soucasti dodatecnych informaci Cislo 10 k zadavacim podminkam verejné zakazky s ndzvem ,, Cenové
zvyhodnéné ICT sluzby pro malé a drobné podniky — ZvySeni konkurenceschopnosti malych a
drobnych podniki prostfednictvim financni podpory poftizeni zdkladnich ICT sluzeb v ramci OPPI byla
i pfiloha smlouvy cCislo 2. V této pfiloze byly ovSsem provedeny zmény nad ramec informaci uvedenych
v dodatecnych informacich cislo 10 a to tak, Ze doslo k navraceni puvodnich pozadavk(, které byly
nasledné zménény - napf. odpovédi na dotaz Cislo 2 v dodate¢nych informacich Cislo 2 ze dne
29.6.2011:

Dotaz2:

K pfiloze CI_ICT_sluzby_ZD_P2_smlouva_P2_TS, list 4, Pevny internet

PoZadované parametry - QOS, zfizeni sluzby do 28 dni, zasah na misté do 4 pracovnich dni -
neodpovidaji velkoobchodni nabidce TO2 pro ADSL a tim povaZujeme tyto podminky za
diskriminacni. Prosime o vase vyjadreni, jak bude feSena tato problematika.

Odpovéd zadavatele:
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Uvedené pozadavky na poskytovani ICT sluzby Pevny internet musi byt v souladu s velkoobchodnimi
podminkami poskytovatele pfipojeni k internetu prostfednictvim datové pripojky postavené na
technologii xDSL. V tomto ohledu byly upraveny pozadavky na sluzbu Pevny internet.

Nicméné v ramci aktudlné vydané verzi Pfilohy ¢. 2 ,CI_ICT_sluzby_ZD_P2_smlouva_P2_TS, je
uvedeny opét pozadavek plvodni verze v bodé 4_pevny_internet v ,Zfizeni sluzby” opét definice
,Ztizeni pfipojky do 28 pracovnich dn( v pfipadé dostupnosti v dané lokalité”.

Zadame o zaslani aktualni verze pFilohy &islo 2 smlouvy zahrnujici vedkeré doposud provedené zmény
v ramci vSech dodatecnych dotazli a odpovédi zadavatele.

Odpovéd' zadavatele:
Zadavatel k dotazu uvadi, Ze provedl kontrolu technické specifikace ICT sluzby v pfiloze ¢. 2

zavazného vzoru smlouvy a jeji aktualni znéni je uvedeno v pfiloze téchto dodatecnych informaci.

Dotaz ¢. 6:
Dodavatel 7z4da o poskytnuti zadavatelem pozadovaného navrhu smlouvy ve formdatu Microsoft
Word.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel k dotazu uvadi, ze zavazny vzor smlouvy ve formatu Microsoft Word je pro prehlednost

pfiloZzen k témto dodatecnych informacim.

Priloha:
Ptiloha €. 2 Zadavaci dokumentace - Zavazny vzor smlouvy ve formatu Microsoft Word
Ptiloha €. 2 Zavazného vzoru smlouvy — Technicka specifikace

V Praze dne 17. srpna 2011
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